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Esipuhe

Viisi vuosikymmenta oululaista maantiedettd

Hyvi lukija,

Kisissisi on Oulun yliopiston maantieteen laitoksen 50-vuotisjuhlajulkaisu. Avoin kutsu
kirjoittajaksi esitettiin kaikkiaan noin 750 maantieteen laitoksella joko LuK-, FM-, FL- tai
FT-tutkinnon suorittaneelle maantieteilijille tai laitoksella pitemman ajan tyéskennelleelle
henkilélle. Erillinen pyyntd osallistua kirjoitustalkoisiin lihetettiin noin 30 henkilélle.
Kirjoitusten toivottiin olevan vapaamuotoisia, laitoksen historiaa sivuavia.

Tutkimuksen ajankuvasta kertovat vuoden 2008 viitOstilaisuuksien /lectio praecursoriat
eli viiden viittelijin johdatus viitéskirjan aiheeseen viitOstilaisuuden aluksi. Julkaisuun
liitettiin my6s luettelot 44 pro gradu -tutkielman tekijdstd ja aiheesta sekd vuoden 2008
loppuun mennessa tehdyistd viitdskirjoista. Tutkimustoiminnan tulevaisuutta kuvaamaan
liitettiin viimeisin laitoksella pidetty luonnonmaantieteen virkaanastujaisesitelma marras-
kuulta 2008.

Kirjoittajat ovat toimineet eri tehtdvissd maantieteen laitoksella. TyStehtivien luonne
kuvastuu kirjoituksista hyvin. Ajallisesti muistelmat kattavat laitoksen tihdnastisen toi-
minnan vuodet eli ajanjakson 1959-2009. Teemoina ovat esilld henkil6kohtaiset muistel-
mat ja kokemukset, Oulujirven ja Oulangan tutkimusasemat seki kirjasto. Julkaisu on
rakenteeltaan aikamatka maantieteen laitoksen alkuvaiheista nykyisyyteen, myds tulevaan
kurkistaen.

Laitoksen muodostavat eri tehtdvissd toimineet henkil6t, vastaavasti organisaation
’muisti” koostuu niiden henkil6iden muistoista ja tekemisistd. Muistelmat ovatkin osin
hyvin syvii ja henkil6kohtaisia, jopa uusia ulottuvuuksia laitoksen aiemmasta toiminnasta
avaavia. Valokuvat tiydentivit kokonaisuutta. Onpa yksi kirjoitus kitjoitettu jo 1970-80
luvuilla! Kirjoituksista ilmenee monin tavoin milloin tuskaa, milloin iloa, hyvid hetkia,
haasteita, haikeutta, erimielisyyksid, painostusta, opettavaisuutta jne. Rivien vileihinkin
kannattaa tutustua.

Kirjoitukset avaavat hyvin tutkimuksessa tapahtuneet muutokset. Alkuvaiheen em-
plirisyys on vaiheittain laajentunut teoreettiseksi, kvalitatiivinen ja kvantitatiivinen ote
kulkevat rinnakkain, kisitteellisyys astuu kehiin. Paikkatieto- ja kaukokartoitusjirjestelmit
tdydentidvit edellisid, tutkimuksen kirjo ulottuu syvin humanistisesta kohti eksaktia luon-
nontiedetti. Kirjoituksista suorastaan pursuavat esille maantieteellisen tutkimuksen toisiaan
tiydentdvit ja monipuoliset mahdollisuudet, jotka kuvaavat hyvin laitoksen tutkimuksen
nykyhetked, jopa sen harmoniaa. Usko menestyksekkidseen tutkimukseen jatkossakin on
kirjoitusten perusteella vahva.

Laitoksen harjoittaman yhteiskunnallisen vuorovaikutuksen merkitys tuodaan esille
useissa kirjoituksissa. Hyvit suhteet yhteiskuntaan edesauttavat kaikkea laitoksen toimintaa.



Esipube - Viisi vnosikymmentd onlnlaista maantiedetti Nordia Tiedonantoja 1/2009

Yhteiskunnalle tuleekin tarjota sellaista tutkimusta, jota se tarvitsee, el valttAmatta sitd,
mitd se haluaa, kuten joskus on todettu. Vuosittain jirjestettivit Alumnipdivit lisddvit
omalta osaltaan titd vuorovaikutusta.

Oulujirven tutkimusasema, joka hankittiin yliopistolle vuonna 1975 ja lakkautettiin
vuonna 2003, on merkittdvd muisteluiden kohde. Asema tarjosi hyvit olosuhteet ihmissuh-
detaitojen oppimiselle ja yhteis6llisyyden kokemiselle luonnontieteellisen kenttdopetuksen
lomassa. Kahvipoytikeskustelujen perusteella kenttdkurssien lisiksi ulkomaan ekskursiot
tuntuvatkin olleen niitd kursseja, joiden anti on useilla ollut pisimpddn mielissi.

Kirjastojen toiminta on muuttunut laitoksen historian aikana jokseenkin kokonaan.
Omasta kirjastosta on luovuttu aikoja sitten. Kirjastot ovatkin enenevissid mairin vir-
tuaalisia. Kirjastokorttien plirddmisen sijaan sadat maantieteen kannalta merkittivit, ja
tuhannet muut sarjajulkaisut ovat tavoitettavissa muutamalla tietokoneen nippdimen
painalluksella omasta huoneesta tai vaikka kotoa tauotta eli 24/7 nykykielen termein
sanottuna. Perinteistd paperiversiota julkaisusarjoista ei juuri kukaan kaipaa. Muutoksista
huolimatta kirjastohenkilokunnan taustaty6, usein meille kéyttdjille tdysin nikymiton, on
rakentanut pohjan laitoksen perustoiminnoille, tutkimuksella ja opetukselle.

KRk

Juhlajulkaisun nimed *Viisi vuosikymmenti oululaista maantiedettd’ voidaan pitdd varsin
haasteellisena. Julkaisun tavoitteena ei ole ollut olla kattava, kaikkien laitoksella tyésken-
nelleiden historiankirjoitus, saati laitoksen tieteellinen historia. Sellaisen kirjoittamiseen
ei ndind aikoina voi oikein kannustaa ketddn tutkijaa, saati painostaa. Ajalle ovat tyypillisid
pédasiassa englannin kielelld kirjoitettavat tutkimukset kv-sarjoihin, joilla ovat alan kovim-
mat izpact factorit. Ne tukevat tutkijan, ja sitd kautta laitoksen, tiedekunnan ja yliopiston
menestymistd tulevissa RAE-arvioinneissa (=Research Assessment Evaluation). Yliopistoura
ei avaudu enid kotimaisilla kielilld kirjoitetuilla tutkimuksilla. Hieman karrikoiden voi my6s
sanoa, ettd ainakin osalla kirjoittajista muistelmiin kéytetty aika on ollut laitoksen rahojen
tuhlausta. Luonnontieteellisen tiedekunnan, jossa laitos sijaitsee, rahanjaossa tillaisen
juhlajulkaisun merkitys on py6red nolla kv-julkaisemisen merkityksen korostuessa. On-
neksi laitoksen erinomainen menestys tutkimuksessa ja opetuksessa sallivat hyvin mielin
tallaisen sivuaskeleen. Voimme hyvilld omalla tunnolla viettdd tasavuosijuhlia ja kirjoittaa
halutessamme my6s juhlakirjoituksia.

Ajalle ovat my0s tyypillisid yksikk66n kohdistuvat strategiavaateet, erilaiset arvioinnit
ja hallinnoimisen ylenpalttinen lisidintyminen. Laitoksen kisitys el vilttimitti ole mda-
rddvin. Opetuksen vuotuinen itsearviointi on kaikille tutkija-opettajille tuttua. Laitoksen
koko toiminnan laadun tulee olla kirjoissa ja kansissa juhlavuoden lopussa. Onpa laitos
inhimillisid voimavaroja koskevan toiminnantarkistuksen kohteena, toteuttajana Valtion-
talouden tarkastusvirasto. Valtion tuottavuusohjelma merkitsee kiytinndssi laitoksen
tukipalveluissa tyoskentelevien siirtymistd palvelupisteisiin. Ympiristokatselmus on me-
neillddn olevista prosesseista uusin. Koko Suomen yliopistolaitoksen muuttuessa myos
yliopiston johtosidinté ja sen myotd mm. hallintorakenne tulevat muuttumaan. Perus-
tettavat ’Schoolit’ ovat tapetilla, johtamisjirjestelmd on muutospaineissa ja budjetointi
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muuttuu. Hallinnon tietojirjestelmit, eivit useinkaan kovin suositut, valtaavat alaa. ESS,
SoleTM, Travel, Rondo ja WebOodi alkavat olla arkipéivid, viliin tuskaistakin, kaikille
tyontekijoille. Yliopistouudistuksen vuoksi kaikki asiakirjasarjat padtetdin, eli mapit tulee
sulkea tdnd vuonna. Ja avataan uudelleen ensi vuonnal

Vaikka tutkimuksen ja sithen pohjautuvan opetuksen ja niithin pohjautuvan yhteiskun-
nallisen vuorovaikutustehtivin ympirilld oleva hallinnointi paisuu, on maantieteen laitos
pystynyt vélttimain niiden uhkaamat pahimmat karikot. Kolmen viime vuoden aikana
on valmistunut yhteensd 90 maisteria ldpdisyprosentin ollessa tasan 100. Samana aikana
valmistui yhteensé 10 tohtoria vuoden 2008 luvun oltua viisi. Vuosi 2008 olikin perus- ja
jatkotutkintojen mairalld mitattuna laitoksen historian kautta aikojen menestyksellisin
vuosi. Juhlavuosi 2009 saattaa olla tohtoritutkintojen osalta vield edellistikin parempi.
Laitoksen ensimmaiisessd RAE-arvioinnissa se kuului yliopiston seitsemin parhaimman
tutkimusyksikén joukkoon koko yliopistossa, maantieteen tieteenalan kautta aikain ensim-
miinen akatemiaprosessori toimii toista vuotta laitoksella, laitos mainittiin arvioinnissa
yhtend tunnetuimpana alan laitoksena Pohjois-Euroopassa ja kaksi timénhetkistd Suomen
siteeratuinta maantieteilijai tyGskentelevit laitoksella. Kansainvilinen liikkuvuus lisddntyy
entisestddn. Monilla muillakin mittareilla mitattuna laitos on menestynyt erinomaisesti.
Edelld esitetyn perusteella on helppo todeta, ettd tihdnastinen toiminta on luonut vankan
pohjan tulevalle, ja laitos voi luottavaisin mielin aloittaa toisen 50-vuotisjakson.

fofok

Toivotan limpimiit kiitokset kaikille juhlajulkaisuun kirjoittaneille, Pohjois-Suomen maan-
tieteelliselle seuralle yhteistyOstd sekd muille juhlajulkaisun tekemiseen osallistuneille.

Kiitokset kuuluvat my6s nykyisille ja tuleville Alumneille, joille kaikille juhlajulkaisu
jactaan laitoksen XI Alumnipéivien yhteydessd 20. helmikuuta 2008 paikkana Oulun
yliopiston juhlaseremonioiden pitopaikka Saalastinsali. Laitoksen kaksivaiheinen 50-
vuotisjuhla jatkuu samassa salissa 6. marraskuuta 2009 Maantieteen piivien merkeissa.
Tervetuloa kaikki Alumnit my6s silloin Ouluun.

Oulussa 10. helmikuuta 2009

Jarmo Rusanen
Juhlajulkaisun toimittaja
Maantieteen laitoksen johtaja
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Viidntoja ja kddntoja

Sisalle...

Tuon artikkelissani esille pddasiassa henki-
l6kohtaiset kokemukseni Oulun yliopiston
maantieteen laitoksella tyoskentelystini.
Siksi olen artikkelin nimeksi ottanut sanat
vidnt6jd ja kddntojd, jotka luonnehtivat
mielestini yleiselld tasolla asetelmaa ty6-
olosuhteissani.

Suoritettuani kevailld 1960 lisensiaatin
tutkintoon kuuluvan viimeisen tentin pro-
fessori Leo Aariolle, hin muutamaa piivia
myOhemmin kysyi, voisinko ldhted hoita-
maan maantieteen apulaisen virkaa Oulun
yliopistoon. Olin hdnen tietiminsi mukaan
ainoa vapaalla jalalla oleva lisensiaatin tut-
kinnon suorittanut, mikd oli viranhoitajan
patevyyden vihimmaiisvaatimus. Lupasin
miettid yon yli, silld olin jo saanut opettajan
viran Helsingistd. Asiaa pohdittuani paddyin
tulokseen, ettd opettamisen osalta yllimai-
nituissa tehtivissa ei ollut periaatteessa eroa
ja olin sindnsi kiinnostunut tutkimustyostd,
kandidaatin- ja lisensiaatintutkielmien koke-
musten pohjalta. Niin kevyesti pikkusormi
tuli annetuksi yliopistotyoskentelylle, joka
sitten vei koko kdden. Asia ilmoitettiin pro-
fessori Uuno Varjolle, jonka olin aikaisem-
min tavannut maantieteen laudatur-retkelld
Keski-Euroopassa vuonna 1956.

Menin sitten heinakuussa 1960 Oulun
yliopiston hallintovirastoon ja kysyin tiskin

ddreen kiirehtineeltd rouva Hiltuselta, olisi-
ko tddlld apulaisen paikkaa? Himmistynee-
nid hin kysyi: ”Sitvousapulaisenkor” Asia
selvitettiin ja naurua riitti. Menin saman tien
professori Uuno Varjoa tapaamaan, laitos
sijaitsi samassa rakennuksessa Aleksanterin-
katu kuudessa. Hin oli muiden kanssa siirte-
lemissi vasta tuotuja tyGpoytid paikoilleen.
Niin asiat saatiin osaltani jirjestykseen ja
tyoskentely voitaisiin aloittaa syksylla.

Kylld se aloitustilanne oli surkea, kirjal-
lisuutta ei liioin ollut, opetus piti ensim-
miisend syksyni perustaa pitkilti muistin
varaan, se onneksi toimi. Nopeasti tilanne
kuitenkin korjaantui. Oulun yliopisto sai
normaalien maérdrahojen lisaksi ns. perus-
hankintamairirahan, jonka turvin kirjaston-
kin tilanne korjautui muutamassa vuodessa.
Professori Varjo oli hyvin aktiivinen ja vaati
osuutensa laitoksen kehittimiseksi. Sama
tyyli oli hinelle luonteenomaista hinen
koko toimintansa ajan. Niistd kokemuk-
sista oli minulle hy6tyd myohemmin, kun
siirryin vasta perustetun (1969) Joensuun
korkeakoulun apulaisprofessoriksi vuonna
1971. Sielld aloitimme maantieteen pia-
aineopetuksen jo 1972. Olin silloin ainoa
viranhaltija maantieteessil

Oulun yliopistossa vallitsi yleisesti ottaen
hyvin innostava ilmapiiri. Sithen vaikutti
olennaisesti va. Rehtori Pentti Kaitera.
Hin jirjesti mm. henkilkunnantilaisuuksia
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ja piti niissd hyvin kannustavia puheita ja
innostava ilmapiiri oli tarttuvaa. Hallinto-
viraston henkil6kunta, erityisesti yliopiston
sihteeri Aleksis Kotkansalo, neuvoi hallin-
nollisissa asioissa. Jouduinkin kdintymain
hinen puoleensa hoitaessani jo seuraavana
vuonna kesédyliopiston sihteerin tehtdvia.
Kollegoihin tutustuin nopeasti, olivathan
muutamat professorit tuttuja jo omalta
opiskeluajaltani Helsingin yliopistolta. Tie-
dekuntien kokouksiin osallistuivat aluksi
kaikki alan professorit, apulaisprofessorit
ja ndiden virkojen hoitajat.

Jaoin Reijo Helteen kanssa puoliksi apu-
laisprofessorin viran hoidon. Seuraavana
vuonna saatiin toinen apulaisprofessuuri,
josta lihtien hoidimme kumpikin tdysid
virkoja. Professori Uuno Varjo sanoi heti
alussa, ettd virkaan kuuluu tutkimustyon
tekeminen, joten viitOskirjaa pitdd ryhtya
laatimaan. Sen tekemiseen suuntautuikin
sitten péddosa aktiivisuudesta. Opetus oli
jarjestetty Helsingin yliopiston tapaan niin,
ettd maantieteen opetukselle oli varattu
viikko-ohjelmassa perjantai ja lauantai.
Niin saattoi omistaa neljd péivdd viikossa
tutkimukselle, tosin opetuksen valmistelu
vei siitd melkoisen osan.

Vaantoa...

Alkuaikoina saattoi johtajan kdyttdytymises-
td haistella, ”ettei oikein kuulunut johtajan
poikueeseen”, kuten Jouko Alestalo osal-
taan asian minulle ilmaisi. Kirjoitimmekin
professori Leo Aariolle, ettd hdn ryhtyisi
ohjaamaan meidin viitéskirjatéitimme.
Emme saaneet vastausta kirjeeseemme,
mutta ilmeisesti professori Aario ja profes-
sori Varjo olivat keskustelleet asiasta. Kay-

tinnossd professori Varjon ohjaus ilmeni
mm. siten, ettd hdn toi minulle sellaista
laitokselle saapunutta kirjallisuutta, joka
tyoni kannalta oli tdysin epdkuranttia.

Viitoskirjatyon ensimmadisen kirjoitetun
version luettuaan professori Varjo totesi,
ettd sithen tulee lisitd loppuosaan tutki-
mukseen liittyvi teoriaosuus. Himmistyin
tastd melkoisesti, silld mielestdni tyohon
sisdltyi jo sellainen. Hermostuin palauteti-
laisuudessa siind médrin, ettd 16in nyrkkid
pOytidn ja hihkaisin: ”Mitd vitkuttelua
timd oikein on?” No, rauhoituin sitten ja
16ysin mielestini sopivan tulkintamallin.
Sen jilkeen asia meni pddtokseen. Tdma
kokemus osoittautui mychemmin hyviksi,
silld ohjatessani kandidaatin tutkielmien
tekijoitd usein ilmeni aihetta rakentaa malli
varsinaisen aitheen kisittelyssd syntyneitten
tulosten tulkintaa varten.

Viritystila

Laitoksen henkil6kunta kasvoi jatkuvasti.
Laitoksen toimintaan kuuluivat viikoittaiset
vhteiset kahvittelut torstaisin puoliltapiivin.
Niisséd kdsiteltiin monia kdytinnoén kysy-
myksid, tosin ddnessd oli pddasiassa pro-
fessori Varjo. Kerran Heikki Pesonen to-
tesi jostakin asiasta: ”Olen ajatellut, ettd...”
Tdhin professori Varjo tiuskaisi: ”T4alld ei
ajatella, tddlld tehdddn ty6tdl” Erddn kerran
palatessamme kyseisestd palaverista eris
assistentti totesi: ’On tuo Varjo ihmemies,
suu kdy, vaikka jirki seisool”

Laitoksella jirjestettiin my6s syys- ja
talviretkid. Kéytiin mm. Rokualla hiihti-
missd, Kostonjirvelld Kuusamossa seki
monessa muussa kohteessa lihelld tai
kaukana. Retket sindnsi olivat myénteinen
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piirre, vaikka johtajakeskeinen tunnelma ei
siitd muuttunutkaan. Tillaista tunnelmaa
pidin itse opiskelijoiden kannalta haitalli-
sena. Ainakin nuoremman henkilékunnan
se johti melkoiseen sulkeutumiseen, mika
ilmeni oululaisten kiyttiytymisessi esim.
valtakunnallisilla maantieteilijapéivilla.
Professori Varjon olemus ja kiyttiy-
tyminen vaikuttivat my6s myonteisesti.
Sellaista oli hinen jatkuva kannustuksensa
tutkimustyon tekemiseen. Kielteistd olivat
hinen varsin jyrkit ja vahvat asenteensa,
mielipiteensd, jotka vaikuttivat my6s la-
maannuttavasti ja johtivat sulkeutumiseen
ja oppositioasenteisiin. Professori Varjo
itse oli hyvin aktiivinen seké tutkijana ettd
laitoksen kehittdjand. Tutkimuksia hin teki
jatkuvasti. Laitoksen henkil6kunta kasvoi.
Kirjasto oli laaja ja sen vaihtosuhteet olivat
laajat. Tutkimusvilineitd hankittiin jatkuvas-
ti. Julkaisusarja perustettiin Pohjois-Suomen
Maantieteilijdin seuran yhteyteen.

Viintd ja kaantd

Laitoksen toiminnan alkuaikoina ehdotin,
ettd ryhdyttdisiin keskustelemaan maantie-
teen filosofiasta ja metodiikasta. Ehdotuk-
seni naurettiin valittémisti alas. Ehkd Oulun
puute oli juuri tidssd. Professori Varjolle
maantieteen metodiikka tutkimuksessa oli
ns. aluemaantieteellisen menetelmin kayt-
t6. Tutkimusaiheesta riippumatta sitd tuli
kisitelld aluemaantieteellisen kehikon sisalla.
Olemme kuitenkin havainneet, ettd tieteen-
filosofisten suuntausten esittely ja niiden ja
maantieteen vilisten suhteiden tarkastelu on
nykyinen valtatrendi. Itse pditin toteuttaa
sitd Joensuun korkeakoulussa ja yliopistossa.
Ja se suuntaus oli yhteni elementtini ns.

joensuulaisessa maantieteessd, kuten sité
jossain vaiheessa kutsuttiin.

Myoénteista

Henkilokunnan avuliaisuudesta voin kertoa
erddstd omakohtaisesta kokemuksesta. Olin
hakenut joskus 1960-luvun loppupuoliskol-
la virkaa ja saanut lisdansioitumisaikaa kesin
puoliviliin saakka. Minulla oli eris tutkimus
valmistumassa. Than viime tipassa konekir-
joittaja ja taittaja lupasivat tulla illalla t6ihin.
Taitto saatiin ndin valmiiksi ja seuraavana
péivind aloitimme painatuksen laitoksella
olevalla offset-koneella. Siini oli kuitenkin
telan kumivaippa yhdestd kohtaa kulunut
ja teksti hdvisi siltd kohdalta. Uutta telaa ei
sithen hatdin ollut saatavissa. Keksimme
laittaa telan ja vaipan viliin paperiliuskan
kohottamaan vaippaa — se toimi. Julkaisu
tuli valmiiksi juuri ajoissa. Unohdimme
pestd telat. Painajan tullessa kesdlomalta
hin oli kiynnistinyt koneen. Kuului vain
rusahdus — kaikki telat piti uusia, silld yhteen
liimautuneena kuivuneen musteen avulla
ne repeytyivit pilalle. Uuno vihin torui ja
syystd kylld.

Professori Uuno Varjo ajoi tarmokkaasti
maantiedettd vastaamaan alueen tutki-
muskysyntiin. Monet tutkielma-aiheet oli
valittu tilld perusteella. Niinpa useat valmis-
tuneet saivat tyOpaikat kunnista — yhdesti
tuli maaherra, muutamasta kunnanjohtaja
sekid erddt saivat tyOpaikan maan keskus-
hallinnosta. Itse sain tutkimustehtivin
Pohjois-Pohjanmaan Seutukaavaliitolta.
Alueen maatilataloudesta tuli laatia tutkimus
sekd maatilojen ja maatalousvieston luku-
midrien kehitysennusteet vv. 1970-2000.
Otin tehtdvin vastaan silld ehdolla, ettei
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professori Varjo olisi jaseneni ty6td ohjaa-
vassa tyoryhmissa.

Ennusteen laatiminen johti myds mene-
telmilliseen kehittdmiseen. Pohjois-Pohjan-
maan Seutukaavaliitto asetti ehdoksi sen,
ettei alueen peltoala saanut kasvaa ennus-
tekaudella. Maatilojen lukumairiennusteen
tuli lisiksi perustua olemassa olevien pelto-
jen sijaintiin ja laajuuteen. Tétd varten kehi-
tin peruskarttapohjaisen peltopinta-alojen
silmidmairiisen arviointimenetelmin. Siini
arvioidaan 1 nelidkilometrin ruudussa ole-
vat 1) suhteellisesti vallitseva maankayttolaji,
2) miti maankiyttolajeja ruudussa sindnsa
esiintyy (maankéyttdlajit: pelto, metsi, suo,
vesi, rakennetut alueet). Osoittautui, ettd
menetelmin virhe oli alle 1 % kun arvioitava
pinta-ala ylitti 10 000 ha. Menetelmi on
siis tarkka suurten pinta-alojen kisittelyss.
Liséksi vallitsevan peltoalan pinta-ala oli
keskimiirin 24 ha, minki arvioin silloisten
nikoalojen mukaisesti olevan riittdvin yh-
den maatilan tarpeisiin. Laskennassa otettiin
vield huomioon sellainen peruste yhden
maatilan peltoalatarpeeksi, jos kolmessa
toisiinsa rajoittuvassa ruudussa oli kolme
ns. viistyvin peltoalan merkkid, silld niiden
keskikoko oli noin 8 haja 3 x 8 ha = 24 ha
= yksi maatila. Maatilojen lukumairdisen
muutoksen perusteena kiytin Pohjois-Ruot-
sin maatilojen kehitystrendeja viljelmasuu-
ruusluokittain ja vyShykkeittdin eriteltyina.
Ruotsin kehityshin oli noin kaksikymmenta
vuotta Suomea edelld. Kehitysennusteen ja
karttaperusteisen laskelman ero v. 2000 oli
noin 1 %. Professori Matti Hakkild on sit-
temmin todennut, ettd Koillismaan kunnissa
ennusteen ja todellisen tilanteen ero v. 2000
oli vain muutama tila. Himmistyttivd osu-
vuus ennusteella, jonka aikavili oli 30 vuotta
ja lukumidrin muutos noin — 80 %.

Testasin Joensuussa karttapohjaisen
silmévaraisarvioinnin yleispatevyyttd. Osoit-
tautui, ettd se on yleisesti kdyttokelpoinen ja
ettd perehtyneisyys kartan kiytto6n paran-
taa arvioinnin tarkkuutta.

Tutkimuksen kannalta on tdssd mieles-
tani yleispdtevii se, ettd “pakkotilanteessa”
tutkimustehtivi voi johtaa menetelmien
kehittimiseen.

Edelld kuvatun ennusteen pohjana oli
vuoden 1969 maatalouslaskennan tilakoh-
tainen reikdkorttiaineisto, joka oli hankittu
kopiona maantieteen laitokselle. Tilat oli
paikallistettu peruskarttalehdittiin, sen tyén
olin tehnyt péddosin itse, osan tyOsti tekivit
opiskelijat urakkapalkalla. Tietokoneajot
suoritettiin peruskarttalehdittiisen tilaryh-
mityksen pohjalta. Suurtyén reikikorttien
koodaamisessa teki laitoksella Salme Juola,
joka toteutti sen nopeasti ja huolellisesti.

Paikasta toiseen

Maantieteen laitos muutti 1960-luvulla
monta kertaa. Aluksi laitos toimi vanhassa
koulurakennuksessa, Aleksanterinkatu 6
oli osoite. Parin vuoden kuluttua saimme
Helteen kanssa tydhuoneet samalla tontilla
olevasta puuldimmitteisestd pientalosta — uu-
nit olivat hienot virikkiit, kaakeliuunit, joita
talonmies lammitti. Sitten laitos muutti uu-
teen kerrostaloon Rautatienkadulle. Saman
kadun varrelta saimme ty6huoneet vanhasta
Terijoelta Ouluun siirretystd huvilasta, jonka
omisti Oulun kaupunginarkkitehti Mattila.
Siind oli dljykeskuslimmitys. Polttoainesii-
lidssi el kuitenkaan ollut mittaria. Polttoai-
neen loppuminen havaittiin vain limpétilan
laskemisesta. Erddnid pakkasaamuna limp6-
tila taisi olla jo alle 10 astetta. Rakennuk-
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sessa oli kuitenkin uunit, jotka laitoimme
limpidmadn. Haimme kaupasta makkaraa
ja Alkosta juomia. Pddtimme, ettemme sind
paivind tee mitdan. Kiristimme uunissa
makkaraa ja nautimme palanpainiketta koko
péivin. Sanoin kavereille, ettd timin piivin
vuoksi laitan viitoskirjan lihdeluetteloon
my0s Ballantine- veljesten kootut teokset.
1960-luvun lopulla laitos muutti sanoma-
lehti Kalevan uuteen rakennukseen, jossa
oli hyvit ja riittdvit toimitilat.

Suuntauksesta toiseen

Maantieteen olemuksessa tapahtui 1960-
luvulla melkoisia muutoksia. Tuolloin
kokeiltiin ja sovellettiin tilastotieteellisid
menetelmid. Yliopiston tietokonekeskus
oli varsin kehittynyt ja sielld oli erinomai-
sia ohjelmoijia. Niinpd massiivisetkin
numeromurskaukset onnistuivat. Mene-
telmit auttoivat myOs aluemaantieteessi
— saatettiin verrata analyyttisten karttojen
samankaltaisuuden astetta. Se oli varmas-
tikin pdtevimpi menetelmi kuin silmia
siristden” suoritettu karttojen vertailu.
1960-luvulta lihtien maantieteellinen tut-
kimus suuntautui usean ns. metatieteellisen
— tieteenfilosofisten perusteiden mukaisesti.
Tunsin itse tarvetta suunnata opetusta ki-
sittelemddn nditd kysymyksid, mihin sitten
Joensuun korkeakoulussa tarjoutui mahdol-
lisuus. Asetin tavoitteeksi sen, ettd voitaisiin
laatia sellainen tieteen filosofinen perusta
maantieteelle, jossa eri metatieteelliset l4-
hestymistavat voisivat toimia. Toivoin, ettid
joensuulaiset nuoret tekisivit viitoskirjoja
siind tarkoituksessa. Sitihdn maantieteen
moniaineksellisuus suorastaan vaatii, sa-

moin monet maapallon moniainekselliset
ongelmat. Jidmme odottamaan!

Kiinnot, vadnnot ja palautteet

Keskustelin Varjon kanssa vuonna 1976
Moskovassa kansainvilisen maantieteel-
lisen konferenssin aikana erdina iltana
hotellihuoneessa Moskova-hotellissa. Olin
hankkinut tilaisuutta varten ison pullon
Stolisnaja-vodkaa, jonka sitten tyhjensimme
kokonaan. Kidvimme ldpi yhteisid aikoja
Oulussa. Hin otti esille tilanteen, jolloin
16in nyrkkid poytddn viitoskirjani kisikir-
joituksen palautetilaisuudesta. Siitd Varjo
totesi: ”Silloin mind peldstyin!” Kaiken
kaikkiaan tunnelmat Oulun laitoksella oli-
vat niin henkisesti rasittavia, etta ellei olisi
pienestd pitden kotioloissa tottunut sithen,
aloitettu ty6 tehddin loppuun sakka valmiik-
si, olisin saattanut luopua koko hommasta.
Rasitus purkautui kuitenkin sarkasmiksi ja
huumoriksi. Alestalon kanssa totesimme-
kin, ettd teemme viitOskirjat valmiiksi than
piruuttamme. Niin teimmekin. Muistan
erddnkin keskustelun viitoskirjaan kisikir-
joitusvaiheessa. Varjo esitti erdstd kohtaa
koskevan huomautuksen. Perustelin hanelle
johdonmukaisesti, miksi olen asian ndin to-
dennut. Professori Varjolta loppuivat asial-
liset perustelut ja hin totesikin ykskantaan:
”Minua kuitenkin uskotaan!” Mitdpd muuta
perustelua professori tarvitseekaan! Tunnel-
ma - ja auktoriteettihaitoista huolimatta ja
osittain ndistd johtuen omat kisityskannat
avasivat uusia uria ja johtivat my6s oman
kekselidisyyden kiytt66n. Kielteinenkin
kokemus kddntyi elimdd muokkaavaksi
myonteisyydeksi.
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Maantiede ja yhteiskunta

Maantieteen opetuksen
kdynnistyminen

Tavoitteita Oulun yliopiston perustamiseksi
asetettiin pian Suomen itsendistymisen jal-
keen. Pohjoisen valveutunut kansa katsoli,
ettd pohjoisen nuorilla on yhtildinen oikeus
korkeimman opetuksen saantiin ja alueella
on my6s oikeus kehittyd akateemisen osaa-
misen turvin. Tavoitetta ajamaan perustet-
tiin vuonna 1919 Oulun korkeakouluseura.
Ponnistelut johtivat konkreettiseen tulok-
seen kuitenkin vasta vuonna 1958, jolloin
nivalalainen opetusministeri Kerttu Saalasti
esitteli lain Oulun yliopiston perustamisesta
padministeri Urho Kekkoselle. Tapahtumaa
edelsi pitka taistelu, jossa eteldn akateemi-
nen viesto esitti kaikki syyt ja epdilyt uuden
yliopiston estdmiseksi. Eduskunta hyvik-
syi lain ja Oulun yliopisto kdynnistettiin
seuraavana vuonna. Pitki taistelu “etelin
vastatuulta” kohti oli padttynyt pohjoisen
voittoon. Yliopiston perustamisen 50-vuo-
tisjuhlavuonna 2.9.2008 osuustoimintajar-
jestot ja ensimmdiset opiskelijaikdluokat
lahjoittivat kuvanveistdjd Risto Saalastin
”Vastatuuleen” —veistoksen kiitokseksi
pohjoisen yliopiston perustamisen puolesta
taistelleille. Oulun yliopiston perustaminen
avasi akateemisen koulutuksen ulottamisen
my6s maan muihin osiin. Muutoinkin 1950-
luku merkitsi Suomessa kddnnettd sodan
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rasituksista kohti yhteiskunnan aktiivista
kehittdimistd ja tasapainottavaa aluepoli-
tiikkaa.

Pohjoinen kansa ja talouselimi asettivat
suuria odotuksia yliopiston monipuolisille
vaikutuksille Pohjois-Suomen kehittimises-
sd. Kdynnistetyn tiedekuntarakenteen vuoksi
erityisid paineita kohdistui maantieteeseen,
joka nihtiin yhteiskuntaan suuntautuneena
tieteenalana. Muut luonnontieteet, tekniik-
ka, lddketiede ja jo alemmin kdynnistynyt
opettajakoulutus alkoivat turvata oman
akateemisen ty6voiman saannin, teollisuu-
den kehittymisen ja palvelutuotannon pa-
rantumisen. Yliopisto alkoi valmistaa oman
alueen ja vieston tuntevia tyontekijoitd, yrit-
tdjid ja virkamichid. Maantieteeltd odotettiin
panosta orastavaan aluesuunnitteluun,
seutukaavoitukseen, kuntasuunnitteluun
ja elinkeinojen kehittimiseen. Laitoksen
voimavaroihin nihden odotukset olivat
ylisuuria, mutta ne velvoittivat pienen lai-
toksen suuntaamaan opetuksen ja tutkimuk-
sen sisiltod palvelemaan myos kiytinnon
tarpeita. Toki monien mielesti maantiede
oli kansakoulussa opittua maiden, rotujen
ja uskontojen alueellista esittelyd livari Lei-
viskdn ja K. Merikosken tapaan.

Maantieteen ja biologian opiskelun
aloitti vuosittain neljikymmenti opiskelijaa.
Maantieteeseen suuntautuneet voivat valita
erikoistumisaloikseen joko luonnon- tai
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kulttuurimaantieteen. Useimpien opiskeli-
jain pédtavoitteena oli auskultoinnin jilkeen
valmistua luonnonhistorian ja maantieteen
lehtoreiksi. Useimmat luonnonmaantie-
teilijit laajensivat opintojaan geologiassa
ja paleontologiassa sekid kasvi- ja eldintie-
teessd. Kulttuurimaantieteilijit opiskelivat
lehtorintutkintoon edellytetyt laajapohjaiset
aineet kasvi- ja eldintieteessd seki niiden
tukiaineissa. My6hemmin ainevalikoimiin
otettiin tilasto- ja kansantaloustiede seki so-
siologia. Lehtorinvirkojen niukkuus pakotti
laajentamaan opintoja lukuisiin tukiaineisiin,
jopa useampaan tutkintoon tyén saannin
varmistamiseksi. Useilla valmistuneilla
oli arvosanoja runsaasti toistakymmenta.
Omalta osaltani suoritin arvosanat kym-
menessi aineessa ja auskultoin lehtorin
pitevyyden kuudentena opintovuonna.
Toki merkittdvi aika kului ylioppilaskunnan
monissa luottamustehtivissa.

Turun yliopistosta Ouluun tulleella
maantieteen professori Uuno Varjolla oli
hyvi kyky nihdi jo tuolloisen maantieteen
yhteiskuntakelpoisuus. Hin joskus innostui
vertaamaan maantieteilijdd “yhteiskunnan
ldakiriin”, jolla on kyky analysoida yhteis-
kuntakehitystd vaivaavia tauteja ja 10ytda
parannuskeinoja. Varjo kiytti koko maahan
ulottuvia laajoja yhteiskuntasuhteitaan mo-
nipuolisten, kidytint66n suuntautuneiden
tutkimushankkeiden saamiseksi laitokseen.
Tutkimukset kohdistuivat maantieteen
kaikille aloille. Useimmiten niistd my6s
maksettiin, mikd kéyhille opiskelijoille
oli erinomaisen merkittivdd. Tuolloin ei
tunnettu minkdinlaisia opintotukia, vaan
opiskelijain oli itse vastattava kaikista opin-
tokustannuksista. Tutkimusaiheita antoivat
Helsingin keskusvirastot, Puolustusvoimat,
maakuntaliitot, seutukaavaliitot, kunnat,
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yritykset ja monet kulttuurilaitokset. Profes-
sori Varjolla oli ilmeinen kyky nihdd, missd
piilevit mahdollisuudet ja kenelle laitoksessa
niitd piti osoittaa. Hin myos tiukasti valvoi,
ettd hankkeet toteutettiin mahdollisimman
hyvin ja atkataulun mukaisesti. Jopa joulu-
aattona hin kavi tarkastamassa laitoksessa
“ketd tiede kiinnostaa ja keti ei”! Jos assis-
tentti meni naimisiin, hin pelkdsi tutkimus-
ten siitd hiiriintyvin periaatteella: On vaara,
ettd "Hame michen hautoo”.

Oulun yliopiston maantieteen opetuk-
sessa ja tutkimuksessa omaksuttiin jo 1960-
luvulla - hiljan yliopistoille sdddetty kolmas
tehtivd — yhteiskuntavastuu. Laitoksen
johto oivalsi, ettd toimintaa tulee uudistaa
jo noissa oloissa yhteiskunnan vaatimuksia
vastaavaksi. Muistan erittdin hyvin, kun
maantieteen laitoksessa kdynnistettiin suun-
nittelumaantieteen luennot. Ne olivat itse
kehitettyd kylmaharjoittelua, jota muiden
laitosten ja maantieteilijdin piirissd pidettiin
“tieteen puoskarointina”. Ne avasivat ym-
mirtimain yhteiskunnan toimintaa ja siind
ilmenevia riippuvuussuhteita. Tuolloin lai-
toksessa vieraili ulkomaisia luennoitsijoita,
pidettiin saksankielen keskustelutuokioita,
toteutettiin Keski-Euroopan pitkit ekskur-
siot, toteutettiin yhteisseminaarit Uumajan
yliopiston kanssa sekd monia muita vaati-
mattomissa oloissa toteutettuja hankkeita.
Raja-Joosepin avautuminen mahdollisti cum
laude-ekskursion toteuttamisen Jddmeren
rannikolle ja Muurmanskiin. Laitoksen
kansainvilistymistd edisti merkittivisti
aktiivisuus osallistua Maantieteen kansain-
vilisen unionin toimintaan ja kokousten
jarjestimiseen my6s Pohjois-Suomessa.
Toiminnan aktivoimiseksi perustettiin
Pohjois-Suomen maantieteellinen seura ry
ja tutkimustulosten julkistamista varten kak-
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sitasoinen Nordia -julkaisusarja. Osallistu-
misella Maantieteellisen seuran kokouksiin
mitattiin henkil6kohtaisella tasolla tieteen
kiinnostavuutta.

Nyt useita vuosikymmenid my6hemmin
noiden vuosien jilkiarviointi nostattaa
kunnioitusta hyvinkin vaatimattomissa
oloissa toteutetulle aktiivisuudelle ja vas-
tuulle nuorten koulutettavien kohtaloista.
Oulun yliopiston ensimmdiset maantie-
mitd erilaisimmissa, hyvinkin vaativissa
tehtivissd. Yliopisto ja maantieteen sekd
sen sivuaineiden opinto-ohjelmat antoivat
valmiuksia toimia rehtoreina, lehtoreina,
suunnittelijoina, pankinjohtajina, kunnan-
johtajina, kehitysaputehtivissd ja lukuisissa
muissa vastuunalaisissa toissa. Merkille-
pantavaa on, etté laitoksessa viitelleet ovat
menestyneet hyvin virantiytéissd. Monissa
virantiytoissa useita Oulun maantieteilijoitd
on ollut kirkisijoilla ohi muiden hakijain.
Vaikka Oulun yliopiston maantieteen
koulutus oli alkuaan hyvin perinteinen,
sitd pystyttiin uudistamaan ajan muutosten
edellyttimilld tavalla. Laajat aineyhdistelmiit
antoivat valmiuksia monipuolisiin tehti-
viin. Pohjoisen ensimmiiset akateemisesti
koulutetut ikdluokat osasivat antaa my6s
arvon mahdollisuudelle kouluttautua uusiin
haasteellisiin tehtiviin. Opiskelua vauhditti
tietoisuus velkataakan jatkuvasta kasvusta.
Lainojen takaajina olivat omat vanhemmat
ja lihinaapurit, eikd heidin vaatimattomiin
elinoloihinsa voinut lisdrasitteita asettaa.
Opintojen keskeyttiminen oli erittdin har-
vinaista. Sen sijaan jatkaminen muilla aloilla
sekd jatkotutkinnot olivat varsin yleisia.
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Maantiede kasvattaa
tosiasioiden ymmairtimiseen

Viisaat poliitikot ovat usein viitanneet
maantieteellisten tosiasioiden tunnustami-
seen haettaessa ratkaisuja kipeisiin poliit-
tisiin ja alueellisiin kysymyksiin. Hyvina
oppi-isind toimivat sodan jilkeen Tasavallan
presidentit J.K. Paasikivi ja Urho Kek-
konen. Maantiede koostuu olosuhteiden
monipuolisesta tulkinnasta, joissa keskei-
sessd asemassa ovat historiallinen kehitys
vhteiskuntavaiheesta toiseen ja kehitystren-
dien alueelliset ilmentymit. Maantieteessa
ymmarretdin, miten ilmididen alueelliseen
jarjestymiseen vaikuttavat luonnonolot,
etdisyydet, aikaviiveet, vallitseva teknologia
ja viestoryhmien sosiaaliset olot sekd kult-
tuurien sisilté. Maantieteessd kisitelldan
my6s muiden tieteiden sisilt6jd alueellisessa
kontekstissa. Historiallisessa maantieteessi
on mielenkiintoista seurata ihmiskunnan
elinolojen kehitystd elimin alkuldhteiltd
nykyaikaan ja ennakoida tulevaisuutta.
Tarkastelu sisdltdd kulttuurien ketjun syn-
tymistd kukoistukseen ja hiipumiseen
kulttuuri toisensa jilkeen. Samalla tavalla
voidaan seurata Suomen aluerakenteellista
kehitystd varhaishistoriasta nykyaikaan ja
tulevaisuuden ennakointeihin.
Luontaistaloudessa viest6 liikkui vuo-
denaikojen mukaan ravinnon saannin
perdssid. Saamelaisilla jatkui neljan vuo-
denajan muutto asuinpaikasta toiseen vield
1900-luvulla. Kaskitaloudessa viipymaajat
olivat pidempid. Maanviljely vakiinnutti
asutuksen mahdollisimman hallankestiville
ja turvallisille paikoille. Teollisuus hakeutui
tuotannontekijdin kannalta edellisimmille
sijaintipaikoille. Palvelut sijoittuvat litken-
teen solmukohtiin hyvin saavutettavuuden
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padhdn. Liikennejirjestelmien kehittiminen
ja teknologia muuttavat saavutettavuutta,
aikaviiveitd ja kustannuksia. Erityisesti syrja-
seuduilla useat ei vaiheiden jirjestelmit vai-
kuttavat asutukseen, vieston rakenteeseen ja
thmisten elinoloihin. Poliittisilla padtksilld
ohjataan viestdjen maantieteellisid oloja
edellytyksistd ja luonnonoloista poiketen.

Suomi on hyvi esimerkki maasta, jossa
valtio on asutustoiminnallaan toteuttanut
vieston talous- ja sosiaalipolitiikkaa. Var-
haisimmat viestonsiirrot perustuivat myos
valtapolitiikkaan jakamattoman Pohjolan
herruudesta, uskonnoista ja veronkanto-
oikeuksista. Itsendisyyden ajan asutuspoli-
tiikalla kohennettiin ihmisten elinoloja jaka-
malla maata ja metsdd turvaamaan vieston
toimeentuloa. Sodan jilkeinen asutuspoli-
titkka pyrki turvaamaan my6s tyovoiman
saannin pohjoisen jilleenrakentamiseen,
energiantuotantoon sekid raakapuun saan-
tiin suurten savotoiden ja uittojen avulla.
Asutuksen tietoinen ekspansio oli my6s
tarkoitushakuista yhteiskuntapolitiikkaa.
Harva péittdjd nykyddn ymmartdd yhteis-
kunnan historiallis-spatiaalisia kerrostumia,
jotka vaikeuttavat kansalaisten elinolojen
yhdenvertaisuuden toteutumista.

Oulun yliopiston maantieteen opiskelu
luonnontieteellisine tukiaineineen avasi
opiskelijoille monipuolisen kuvan Suomen
spatiaalisesta historiasta ja sen erityispiirteis-
ti. Geologia, kasvi- ja eldintiede maantie-
teen ohella avasivat syvillisen nikékulman
Suomen ihmistoiminnan historiaan ja
luonnon sekd ihmisten vilisiin suhteisiin.
Maantieteen tutkimus- ja seminaariaiheet
koostuivat useimmiten hyvinkin yksityis-
kohtiin menevistd kunta- ja kyldanalyyseisti
laajempiin kokonaisuuksiin. Aihepiireissd
korostuivat pohjoisen luonnon erityisolo-
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suhteet ja thmisen selviytyminen niissa.
Mielenkiintoisina t6ind muistuvat mieleen
muun muassa ~’Mitd talvi maksaa pohjoisen
ihmiselle?”, ”Pohjavesiesiintymien merkitys
maanpuolustuksen poikkeusoloissa”, ”Poh-
joisen maaseutuviestén tulonmuodostus
, Tornio-

>

ja tulotaso verotusperusteena’
joen virtaamamuutosten vaikutus Suomen
lansirajan kehitykseen” sekd monialaiset
asutus-, viesto-, elinkeino-, hyvinvointi- ja
kulttuuritutkimukset. Jo tuohon aikaan
selvitettiin myd&s luovutettujen alueiden
asutus- ja kyldhistoriaa. Usean vuoden kou-
lutus antoi hyvin kokonaiskuvan luonnon
ja thmistoiminnan kehitysvaiheista my6s
koko maapallolla. Suomen luonnon ja ih-
mistoiminnan piirteitd oppi tarkastelemaan
globaalissa kontekstissa, mikd varsinkin
nykyisessd kehitysvaiheessa on vilttimaton
perspektiivi.

Ennen tietokoneaikaa ja automaattista
kartografiaa jokainen maantieteiliji oppi
Suomen alueelliset ominaisuudet kunnit-
taisina karttakuvina. Sadat ja sadat olivat ne
kdsin viritetyt kuntakartat, joilla tarkasteltiin
ilmitiden médrii ja laatua maan eri osissa.
Jokaiselle maantieteilijidlle muodostui sy-
vimpdin sisimpidin kokonaiskuva Suomen
kuntarakenteesta, alueiden luonnonoloista
ja niissd asuvien thmisten maéristi sekd elin-
oloista. Nyt Paras -hankkeen aikana karttoja
olisi helpompaa virittdd pienemmin kunta-
mdirin sekd suurempien alueiden johdosta.
Tuolloin pienimpiin kuntiin pystyi talletta-
maan ominaisuuden vain hyvin terdvilld
virikynalld! Harjoitustéiden teko oli todella
aikaa vievii ja tyOlistd, silld laskutoimituk-
siin tulivat elektroniset laskukoneet vasta
1970-luvun alussa. Sanomalehti Kalevan
tiloissa sijainneeseen maantieteen laitok-
seen hankittiin ensimmainen elektroninen
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laskukone, jota pidettiin lukitussa huoneessa
ja sitd saivat kdyttdd vain lisensiaatti- ja
viitoskirjatyotd tekevit varttuneet opiske-
lijat. Vuorot jaettiin varauskirjan mukaan.
Kaikille assistenteille oli kdytivissi vain
yksi puhelinlinja, jota ohjattiin toimistosta.
Professori Varjo ilmoitti laitoskokouksessa,
ettd puhelimeen ei pidd yhdistdd puheluja
assistenteille, silld ”eihidn kenellakddn voinut
olla heille niin tirkedd asiaa, ettd paivittdistd
tutkimustyOtd voitaisiin hairitd!”
Innovatiivisimmat opiskelijat paasivit il-
loilla ja 6ind kiyttimadn opinnéyteajoihinsa
Sanomalehti Liiton toimitalon yldkerrassa
olevaa huoneen kokoista yliopiston ensim-
miistd tietokonetta. Tiedot tallennettiin
reikdkorteille ja —nauhoille. Omatoimisesti
perehdyttiin alkeellisiin ohjelmiin, joilla us-
komattoman nopeasti noissa oloissa saatiin
tilastollisia jakaumia ja aluekohtaisia tietoja.
Tietojen kasittely avasi aivan uuden niko-
kulman tutkimukseen ja sen aiheuttamaan
tyomairain. Tulokset kirjoitettiin kuitenkin
vield perinteisilld virinauhakirjoituskoneilla,
joissa isketyt virheet korjattiin kumikynalla.
Pian helpotusta toivat jauhoiset korjaus-
liuskat, joiden pSly kumimurujen kanssa
pian juututti mekaanisten kirjaimistojen
toiminnan. Sahkokayttoiset kirjoituskoneet
toivat vihitellen helpotusta, puhumattakaan
koneista, joissa alkoi olla muutaman rivin
néyttd, jossa tekstid saattol muokata ja val-
miina padstid kirjautumaan tulostusliuskal-
le. Henkil6kohtaisesti olen séilyttinyt tihdn
pdivdin saakka tuollaisen koneen, jonka
hinta noissa oloissa oli uskomattoman kor-
kea assistentin palkkaan nihden. Useimmat
Pohjois-Suomen ensimmiisen ikdpolven
akateemisessa koulutuksessa olleet asuivat
ja elivit vaatimattomasti, suhtautuivat vaka-
vasti saamaansa opiskelumahdollisuuteen ja
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valmistuivat nopeasti maksamaan opinto-
lainojaan ja toteuttamaan yhteiskunnallista
tehtiviansa.

Jilkeenpdin arvioituna maantieteen ja
sen sivuaineiden opinnot olivat metodisesti
alkeellisia, mutta sisallollisesti inspiroivia.
Opinnot avasivat uuden maailman, jossa
suurella tyolld kantapddn kautta alkeellisia
menetelmid kdyttien tutustuttiin aiempien
tutkijoiden oivalluksiin ihmistoiminnan
sdadannonmukaisuuksista erilaisissa olosuh-
teissa. Tuolloin oppikirjat olivat vanhanai-
kaisia, mutta perustuivat tutkimusmatkoi-
hin, pitkdaikaisiin havaintoihin, syvillisiin
pohdintoihin ja maailmanhistorian antamiin
kokemuksiin. Oulun yliopiston alkuvaiheen
maantiede oli “rajakimppumenetelmien
maantiedettd”, jossa laajoihin empiirisiin
aineistoihin perehtymilld ja niitd alkeel-
lisin menetelmin kisittelemalld etsittiin
ilmi6iden riippuvuussuhteita ja niiden
rajaamia ilmentymisalueita. Kirjallisuudella
ja luennoilla oli opetuksessa keskeinen
merkitys. Ensimmidiset ikdluokat padsivit
vasta valmistumisvaiheessaan perehtymiin
my0s kehittyvin tekniikan tuomiin tietojen
kisittelymetodeihin, tilastollisiin menetel-
miin ja tekstintuottamisen uudenlaiseen
helppouteen. Yhteiskunnassa monialaisesti
toimineena voin todeta, ettd ensimmiiset
merkittivid yhteiskunnallisia tehtivid ja me-
nestyneet niissd useimmiten erinomaisella
tavalla. Ty6skentelivitpd he professoreina,
lehtoreina, hallintohenkil6ind, pankinjoh-
tajina tai muissa monialaisissa tehtdvissd
kotimaassa tai ulkomailla.
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Maantieteen uudistuminen

Tieteen ja teknologian yleisen kehityksen
rinnalla my6s maantieteen tutkimus ja
opetus ovat muuttuneet. Aluesuunnittelun
ja aluepoliittisen toiminnan kehittyminen
sekd paikkatietohuollon parantuminen ovat
tuoneet maantieteelle lisddntyvdd kiyttod ja
uusia tavoitteita. Suunnittelumaantieteen
asema vahvistui ja alan professuuri kdynnisti
erikoistumiskoulutusohjelman. Ympdristo-
kysymysten korostuminen on vahvistanut
luonnonmaantieteen asemaa. Kulttuuri-
maantieteen merkitys on vahvistunut rinnan
monipuolistuvan yhteiskuntakehityksen
kanssa. Suomen osallistuminen kehitys-
maayhteisty6hon on tarvinnut my6s maan-
tieteen koulutettuja kehitysaputehtiviin.
Pidosin ulkopuolelta nihtynd maantieteen
sisalléllinen kehitys ja merkitys yhteiskunta-
kokonaisuudessa on kehittynyt myonteisesti
ja saanut ulkopuolista arvostusta.

Oma kokemuspiirini Oulun yliopiston
maantieteen laitoksesta kapeni jo lisensiaat-
tivaiheessa, jolloin siirryin Pohjois-Suomen
tutkimuslaitoksen, nykyisen Thule-ins-
tituutin ensimmiiseksi erikoistutkijaksi.
Viiteltydni tohtoriksi 1976 lihdin pian Yh-
dysvaltioihin tutkimaan Pohjois-Amerikan
intiaanien taloudellisia ja sosiaalisia oloja.
Palattuani sieltd jatkoin P-STL:n erikoistu-
kijana ja maantieteen laitoksen dosenttina.
Vuoden 1981 alussa palasin maantieteen lai-
toksen apulaisprofessorin virkaan ja toimin
vuoden 1982 maantieteen vt. professorina
ja laitoksen esimicheni. Vuoden 1984 alusta
toimin tutkimuslaitoksen vt. johtajana aina
huhtikuuhun 1987.

Kokemukset maantieteestd eivit perustu
yksinomaan Oulun maantieteeseen, silld
sain toimia Suomen Akatemian yhdeksissa
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luottamustoimessa maantieteilijaind kuuden
vuoden ajan. Samaan aikaan olin myds Suo-
men Maantieteellinen seura ry:n hallituksen
jaseneni ja puheenjohtajana. Samaan aikaan
ajoittuu my6s Joensuun yliopiston maan-
tieteen laitoksen dosentuuri. Kokemukseni
kaikissa mainituissa tehtdvissi ovat olleet
maantieteen oppisisiltdd arvostavaa. Pro-
fessori Uuno Varjon ansioksi on luettava
my0s hinen innostuksensa tydhén Maan-
tieteen kansainvilisessd unionissa. Hinen
johdollaan toimimme erityisesti "Human
life in highlads and high latitude zones”
— alakomission tydssd. Osallistuimme vuo-
tuisiin kokouksiin maapallon eri puolilla ja
jarjestimme merkittivin konferenssin my6s
Pohjois-Suomessa. Valitettavasti maan-
tieteellinen tutkimustyoni katkesi pddosin
vuoden 1987 keviilld, jolloin tulin valituksi
Suomen tasavallan eduskunnan jiseneksi.
Kuulun niihin valittuihin kansanedustajiin,
jotka eivit juhlineet vaalitulosta riemuiten,
silld samalla menetin heindkuun alusta vuo-
deksi mySnnetyn varttuneen tieteenharjoit-
tajan apurahan Kanadaan jatkamaan alku-
periiskansojen jo alemmin kdynnistimédini
tutkimusta. Aktiivinen maantiede sai jaada
sivuun kansanedustajan tydn muodostuessa

pédtyoksi.

Maantiede ja politiikka

Kokemuksesta voin sanoa, ettd jokaisen
kansanedustajan eduksi olisi suorittaa
ainakin alue- ja yhteiskuntamaantieteen
alkeet. Suomi on pieni pohjoinen maa
kansakuntien joukossa. Suomella on mer-
killisen omalaatuinen asema ja historia iddn
ja linnen vilissd. Suomen sisdinen rakenne
on muotoutunut ruotsinvallan ja Vendjin
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keisarikunnan alaisuudessa sekid vaikeassa
maantieteellisessi sijainnissa iddn ja linnen
vililli. Maan sisdinen rakenne on moni-
puolinen ja edellyttiisi padtosten perustaksi
maan sekd kansan syvillistd tuntemista. Toi-
miessani eduskunnassa, sen valiokunnissa
ja Kansainvilisen Parlamenttien unionin
Suomen delegaation puheenjohtajana koin
suurta arvonantoa maantieteellisen osaa-
misen johdosta. Siithen perustui osaltaan
valinta toimia my6hemmin kolmentoista
vuoden ajan entisten kansanedustajien
— veteraanikansanedustajien - hallituksen
puheenjohtajana.

Matkoillamme Gronlantiin, Uruguayhin,
Chileen, Kanadaan, Kameruniin ja Austra-
liaan sekd Uuteen Seelantiin sekd moniin
muihin maihin selonteot niiden alueiden
luonnosta, kasvillisuudesta, eldimistosta,
viestostd, elinkeinoista ja kulttuureista
herittivit kollegoissa suurta mielenkiintoa.
Samoin Turkin pyrkiessd jo 1988 kevailld
lihestymidn eurooppalaista yhteistyotd
maa kutsui laajan delegaation, jossa sain
olla Suomen edustajana. Pystyin laajalle
eurooppalaiselle osallistujajoukolle kerto-
maan Turkin historiasta, maantieteesti ja
nykypdivin poliittisista ongelmista. Mitd laa-
jemmin joutuu liikkumaan maailmalla, mitd
uskottavammin voi esiintyi, sen paremmin
on tunnettava alueiden luonto, historia ja
vieston elinolosuhteet. Niihin vaatimuk-
siin vastaa erinomaisen hyvin akateeminen
maantieteen koulutus. Tdmin olen kokenut
nykyisessd tehtivissi erityisesti Vendjilld ja
EU-maiden yhteisty6ssa.
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Maantieteen antamat
valmiudet hallinnossa

Maantieteen osaamisen savyttimi po-
liittinen ura jéi lyhyeksi Tasavallan Presi-
dentti Koiviston nimittiessd minut Oulun
lidnin maaherran virkaan. Maaherra ja
maantiede ovat kisitteind ldhelld toisiaan.
Tuonaikainen laaninhallituslaki totesi, etta
”maaherran tulee huolehtia lddnin tilasta ja
tarpeista”. Aloitettuani tyot Oulun lddnissa,
koin tulleeni tuttuun kotiin. Yliopistoajaltani
tunsin lddnin jokaisen sopukan, jopa merkit-
tivin osan alueen kehitykseen vaikuttavista
ihmisistd. Olinhan yliopiston kehittimisen
valtuuskunnan puheenjohtajana ja P-STL:n
johtajana toteuttanut tutkimus- seka kehitta-
mishankkeita seki yrittdjakoulutusta lddnin
lihes jokaisessa kunnassa. Palasin yhteis-
tyoverkostoon, jossa yliopisto rehtori Lauri
Lajusen johdolla muodostui keskeiseksi
yhteistybkumppaniksi. Sain kutsun yliopis-
ton neuvottelukunnan puheenjohtajaksi ja
alussa jatkoin myds maantieteen dosenttilu-
entoja. Myohemmin yhteydet maantieteen
laitokseen seka sielld tehtidvadn tutkimus-
ty6hoén ovat olleet ohuet ja sutunnaiset.
Siitd huolimatta olen ty6llistinyt hallintooni
lukuisia maantieteilij6itd. Heiddn panoksen-
sa monialaisen viraston toiminnassa on ollut
erittdin merkittiva. Useat maantieteilijamme
ovat saanect osaamisensa perusteella valtion
keskushallinnon erityistehtavia.

Pian tultuani maaherran tehtivian Suo-
men ja Oulun lidnin maantieteellinen asema
muuttui radikaalilla tavalla. Neuvostoliitto
hajosi ja Suomen sekd uudistuvan Venijin
vililld solmittiin uusi valtiosopimus, mika
mahdollisti alueiden vilisen suoran yhteis-
tyon maittemme vilisessd kanssakdymisessi.
Pohjoinen maantiede avautui uudella tavalla.
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Tulevaa visiota vahvisti kiynnistetty Ba-
rentsin alueen yhteistyd, minkd puitteissa
pystyin solmimaan laajat yhteistydmuodot
Luoteis-Venidjin tasavaltojen presidenttien
ja maaherrojen kanssa. Tdssikin maan-
tiede on antanut vision, jonka mukaan
Luoteis-Eurooppaan on muodostettava
yhteistoiminta-alue, joka toimii vilittdjand
iddn ja linnen vililld sekéd pystyy ottamaan
mahdollisimman omatoimisesti kdytt66n
alueella sijaitsevat maailman runsaimmat
luonnonvarat.

Maantieteiliji-maaherran virkatéiden
keskeistd herkkua” ovat olleet matkat ja
yhteisty6 jopa Uralin takaisiin alueisiin. Sy-
viid nostalgiaa tuntien olen saanut tutustua
Komin tasavallan kuuluisiin Petshoran ja
Vorkutan vankileirialueisiin, Arkangelin
suljettuihin sukellusveneiden tukikohtiin,
Solovetskin, Valamon, Feropontonin, Kiril-
lovan ja Novgorodin luostareihin, Stalinin
vainojen salaisiin teloituskohteisiin sekd Ve-
néjin historian loistaviin hallintokeskuksiin
ja museoihin. Suomen kansallinen historia,
tasapainottelu iddn ja linnen vililld seka
tulevaisuuden yhteistytn rakentaminen ovat
edellyttineet vahvaa historian ja maantie-
teen sekd logististen jirjestelmien opiskelua.
Poliittinen ja taloudellinen maantiede muut-
tuu joka paivd, mikd asettaa maantieteilijille
jokapdiviisen opiskelutarpeen kaikissa
tehtivissa.

Venijin Federaation rajavartioston ko-
mentaja Kenraali Vladimir Pronichevin ja
useiden Venijin tasavaltojen johtajien seki
maaherrojen kutsusta olen saanut osallistua
karhujahteihin Sahalinilla, Kamchatkalla, lu-
kuisilla hallintoalueilla sekd Kaspianmerelld
jahtiin ja kalastukseen. Venijilld arvostetaan
maantiedettd, mikd osaltaan on vaikuttanut
nimitykseen Venidjin akateemikon arvoon
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sekd kunniatohtoriksi Karjalan tasavallan
Petroskoin yliopistoon ja Arkangelin tek-
niseen yliopistoon. Yhteistyostd Vendjin
federaation ja Suomen vililli Presidentti
Putin my6nsi minulle Kansojen ystivyyden
mitalin huhtikuussa 2008. Se on korkein
tunnustus, minkd ulkomaalainen voi Vena-
jaltd saada. Kisitykseni on, ettd maantie-
teen koulutus on antanut pelisilmin, joka
kunakin aikana kasvattaa ymmartimyst,
mitd ajankohtaista ja tulevaisuutta turvaavaa
tulee eri tehtivissi toteuttaa. Maantieteelle
emme koskaan mahda mitdin, mutta maan-
tiedettd tulee aina osata soveltaa tilanteiden
vaatimalla tavalla. Maantieteilijd voi ”ottaa
maapallon kiteensd” ja tarkastella sitd suu-
rena mahdollisuuksien aarteena, jossa voi
nihdi kaikkien mantereiden luonnon kir-
jon, kansat ja ihmiset, talouden ja kulttuurin
sekd seurata yhi kithtyvimpid sykettd, jolla
ihmiskunta eldd kohti tulevaisuutta. Tdhdn
rytmiin pitdd osata sijoittaa myos Suomi
kaikissa kehitysvaiheissa.

Maantieteen osaamisen
kansalliset haasteet

Suomen vieston elinolojen kehittiminen ja
peruspalvelujen turvaaminen edellyttivit
vhi yksityiskohtaisempaa aluetietoa vallit-
sevista oloista ja kehitystrendeistd. Alue-
kehitysvastuun siirtyminen yhd enemmin
maakuntien ja kuntien vastuulle edellyttda
kilpailutaloudessa yksityiskohtaista tietoa
yritysten ja toimialojen menestymismahdol-
lisuuksista vaihtoehtoisilla alueilla. Kunnat
ja valtio ovat lakisddteisessd vastuussa
tuottaa kansalaisille peruspalvelut. Julkis-
hallinnon tuottavuustavoitteet ja asiakaspe-
rustan murentuminen aiheuttavat kasvavia
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ongelmia koulutuksen, terveydenhuollon ja
sosiaalipalvelujen tuotannossa seki yleisen
turvallisuuden ylldpidossa. Toimiva ja ta-
loudellinen yhteiskunta edellyttdd nyt yha
hienojakoisempaa paikkaan sidottua tietoa
kunkin alueen tarpeista ja mahdollisuuksis-
ta. Oulun yliopiston maantieteen laitos on
oivaltanut edelld kuvatun tarpeen kasvun ja
kehittinyt paikkatiedon hallinnan ja kiyt6n
osaamista.

Aluetiedon tuottaminen kiy yha haasteel-
lisemmaksi kuntakoon ja palvelutuotannon
alueiden kasvaessa sekd asutuksen edelleen
keskittyessd. Yksi keskiarvotieto kuntaa
kohden ja sen tullessa kiyttéon vield pitkalld
aikaviiveelld ei tyydytd endd elinkeinoeld-
min, palvelutuotannon eiki péittijien tie-
totarpeita. Professori Reino Hjerpen kanssa
tekemini Tilastokeskuksen arviointityd
osoitti, ettd sek yritystoiminnan ettd palve-
lutuotannon sektoreilla tarvitaan ajantasaisia
paikkatietorekistereitd, joiden tietojen tulee
olla kaikkien toimijoiden helposti saatavis-
sa. Viranomaiset pitivit ylli monenlaisia
rekistereitd toiminnoistaan, mutta niitd ei
systemaattisesti tallenneta kiyttGkelpoisella
tavalla. Yhteiskuntakehityksen edellyttima
tietohuolto ja paikkaan sidottujen ajantasais-
ten tietojen saaminen loisi uuden perustan
yhteiskunnan taloudelliselle, tehokkaalle ja
inhimilliselle toiminnalle. Nykyinen tekno-
logia riittdd tavoitteen toteuttamiseksi, kun-
han lainsddddntd ja ohjeistus toteutetaan.
Tilastokeskuksen arvioinnin yhteydessi
esitin valtionvarainministeriolle, ettd Tilas-
tokeskuksen Oulun yksikk6d vahvistetaan
ja metodinen yhteistyo kdynnistetddn Oulun
yliopiston maantieteen laitoksen kanssa.

Kunta- ja palvelurakenteen uudistami-
seen tihtddva Paras -hanke, valtion alue-
hallinnon uudistaminen, valtion tehtivien
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uudelleen sijoittaminen ja monet muut
kehittimishankkeet edellyttidvit nyt teho-
kasta alueiden olosuhdetietojen kiyttda.
Aluehallinnon uudistuksen jilkeen ”ALLU”
— hallintovirastojen tehtdviksi jdd kansa-
laisten yhdenvertaisuuden edistdminen ja
valvonta. Jo nyt lakisditeisen peruspalve-
lujen saatavuuden arviointi edellyttdd paik-
katietojirjestelmai, jossa palvelutuotannon
kysyntd ja tarjonta ovat mahdollisimman
optimaalisessa tasapainossa. Elinkeinosuun-
tautuneiden virastojen (ELY) tehtivind on
yhdessd maakuntaliittojen muodostaman
yhdeksidn aluekokonaisuuden puitteissa
yhteen sovittaa aluekehittimisen tahtotila
maakunta-allianssien ja valtion keskushal-
linnon vililld. Tietohuollon kannalta haaste
on erityisen suuri, silld reaalitietoon perus-
tuvat ehdotukset ovat liht6kohtana julkisen
rahoituksen saamisessa maan eri osissa
oleviin kehittimishankkeisiin. Tavoitteiden
hahmottaminen kunnissa ja seutukunnissa
seki edelleen maakuntien tasoilla edellyttid
nykyistd huomattavasti parempaa alueellista
tietohuoltoa. Tilasto- ja rekisteritiedot on
saatava osaksi tuottavuuden lisdystd, mikali
kansallisesti aiomme olla kilpailukykyinen
yhteiskunta. Maantieteen metodologiaa
tulee kehittdd yhteiskuntien tarpeita vas-
taavaksi. Todellisen haasteen antaa BEu-
roopan unionin “Inspire-direktiivi”, jonka
mukaisesti sihkéisille kartoille on jatkossa
tavoite ladata kunkin alueen keskeiset tie-
dot luonnonoloista aina kulttuuritarjon-
taan saakka. Tavoite on merkittdvi askel
paikkatiedon kidytdssd jopa globaalitasolla
ihmisten arkieldmissd. Jo ennen sitd paik-
katiedon seuranta tullaan kytkemddn mitd
erilaisimpiin logistisiin jirjestelmiin etenkin
turvallisuuden nikékulmasta.
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Viisi vuosikymmenti
pohjoista maantiedetti

Oulun yliopiston perustaminen on ollut
Suomen yksi vaikuttavimmista aluepoliit-
tisista padtéksistd. Se avasi akateemisen
koulutusverkoston perustamisen koko
maahan. Yliopistot ovat kullakin alueella
luoneet perustan osaamispohjaiseen yh-
teiskuntakehitykseen. Kyseessd on valtava
innovaatio, jonka vaikutukset alkavat nyt
kansallisesti kypsyd. Nyt on rakennettava
innovaation seuraavaa, kansainvalistd vai-
hetta, jossa pohjoinen pieni kansa turvaa
oman tulevaisuutensa. Meidin pitdd pystya
olemaan kiinnostava yhteistydkumppani
maapallon laajuisessa verkostossa. Erikois-
olosuhteemme antavat peruskiinnostusta,
mutta se ei riitd kilpailussa. Meilld pitdd olla
my6s syvillinen tuntemus yhteisty6taho-
jemme elinoloista, tarpeista, ajattelutavoista
ja kulttuureista. Jos tarjoamme tuotteita tai
palveluja, meiddn pitdd tuntea yhteistyota-
hojemme puutteet ja tarpeet, joita heididn
alueillaan ja kulttuureissaan halutaan tyy-
dyttdd. Kaikilla toimijoillamme tulisi olla
yhi syvillisempi maantieteellinen tuntemus,
jotta olisimme luotettavia ja arvostettuja.
Oulun yliopiston ainevalikoimassa on
alusta lihtien ollut maantieteen opetus
kytkettynd varsin viisaasti muihin luonnon-
tieteisiin. Maantieteen alkutaival oli ldhelld
kouluopetuksen ”maantietoa”, mutta se
antoi sysiyksen oppia ajattelemaan luon-
toa ja ihmistoimintaa toistaan erilaisissa
ympiristdissd. Professorien Uuno Vatjon,
Reijo Helteen, Igor Sventon, Juhani Hultin
ehki itsenikin ja monien muiden aikanaan
virkoja hoitaneiden panos on kehittdnyt
Oulun maantieteestd kansainvilisesti ja
kansallisesti tunnetun tiedeyhteisén, joka
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pystyy tutkimuksellaan ja koulutuksellaan
antamaan nykyisille ja tuleville maantieteili-
japolville osaamisen ja toimintamallit, joille
eri aloilla on alkuvaiheen tavoin aktiivista
kysyntdd. Henkil6kohtaisesti koen olleeni
Oulun maantieteen erids yksittiinen testi-
henkils, joka on saanut mahdollisuuden
pérjitd elimissd maantieteen ajattelutavalla
ja saanut jakaa eri toiminnoissa maantieteen
metodeja ymmairtiid, osallistua ja johtaa
yhteiskunnallisia toimintoja toivottavasti
alueiden ja kansalaisten parhaaksi.

Yhteiskuntien rajut muutokset, ympi-
ristén pilaantuminen, luonnonvarojen ja
energiaresurssien niukentuminen, viestén
voimakas lisddntyminen ja keskittyminen,
hyvinvointierojen kasvu ja maastamuuton
atheuttamat uudet kulttuurirakenteet aihe-
uttavat kasvavia kriisejd, jotka thmiskunnan
on pystyttivi ratkaisemaan kertaannuttavat
maantieteilijdin ty6taakkaa. Suomessakin
tarvitaan nyt tulevaisuustutkijoita, visio-
nidreji ja tutkijoita, joilla on osaamista ja
rohkeutta johtaa ennakointia. Heitd olisi jo
niin kipedsti tarvittu Suomen Veniji-osaa-
jina, mutta tarvetta ei ole tajuttu tai otettu
vakavasti. Maantiede ei katso tulevaisuutta
avaimenreidstd, vaan maantieteiliji katsoo
tulevaisuutta linnunsilmén perspektiivist.
Syvillisten sektoriasiantuntijain rinnalla
tarvitsemme my0s tieteessd ja yhteiskunta-
politiikassa generalisteja, joilla on syvillinen
yleisndkemys olevasta ja tulevasta. Aika
asettaa uudet haasteet my6s Oulun yliopis-
ton maantieteen taitoksen tutkimukselle
sekid tulevien sukupolvien koulutukselle.
Kiitin saamistani monipuolisista eviistd ja
toivotan Oulun maantieteelle mitd parhainta
tulevaisuuttal
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Laitoselimia kahdella vuosituhannella

Tullessani Oulun yliopistoon hoitamaan
luonnonmaantieteen apulaisprofessorin
virkaa maantieteen laitoksella oli ikdd vasta
neljinnesvuosisata. Laitos samaistui paljolta
perustajaansa, Uuno Varjoon. Sen jilkeen
on moni asia muuttunut, vuosituhatkin
vaihtunut. Silti my6s perinne eldd. Kerron
tissé kirjoituksessa paitsi omista tuntemuk-
sistani myOs koko laitoksen toiminnasta ja
ilmapiiristd. Omat kokemukseni ja luon-
nonmaantieteilijéiden tekemiset korostuvat,
koska tunnen ne parhaiten. — Finis coronat
opis.

Valoja ja varjoja

Oli kaunis kesdpiivd vuonna 1985. Oulu
kylpi valossa, limmadssd ja auringon pais-
teessa. Muuttokuormamme oli purettu
uuteen kotiin Pyykésjirven Uistintielle. Mi-
ten avara olikaan asuntomme tdilld: kaikki
kaksin verroin suurempaa kuin Helsingin
asunnossamme ennen. Olin kuullut jo
Helsingissd, ettd Oulun yliopisto on vahva
pohjoisen vaikuttaja ja ettd sen maantieteen
laitoksen johtaja Uuno Varjo ponnisteli tar-
mokkaasti Pohjois-Suomen kehittdimiseksi.
Pohjoinen minua miellytti, jinnitti ja kutsui.
Olin savolaispoika ja viettinyt Helsingin
yliopistossa lopuilleen kaksikymmentd
vuotta, ensin opiskelijana, sitten ldhinni

21

maantieteen assistenttina. Kun sitten sain
luonnonmaantieteen apulaisprofessorin vi-
ran Oulun yliopistosta, tunsin itseni onnen
suosikiksi. Onneksi my6s vaimoni Katri
ja lapseni, 15-vuotias Seppo ja 14-vuotias
Kanerva, suostuivat muuttamaan Helsin-
gistd Ouluun.

Heti muuttopiivini vierailin maantieteen
laitoksella Linnanmaalla. Mitkd mahtavat
tilat. Laitosta oli kolmessa kerroksessa. Oli
tilavia tyShuoneita, kurssi- ja luentosaleja,
valokuvaus-, maalaji-, vesi- ja turvelabo-
ratorio, kylmdhuone, tyGpaja ja varastot,
kirjasto, minulle kahden huoneen virkatilat,
yliopiston autoja lainattavaksi, laitteita sekd
laiterahoja ja jopa yliopiston tutkimusasema
Oulujdrvelld vapaasti kiytettivissd. Tuli
mieleen Helsingin laitos, jossa jaoin pienen
tybhuoneen toisen kanssa ja jossa ei ollut
omaa laboratoriota; hyvid ty6kavereita
kyllakin.

Minut valtasi huikea tunne, joka tarttui
perheeseen. Kirmaisimme kaikki nelja
kotimme ldheisen Pyykdsjirven uimaran-
taan. Liksimme sitten kiertdméén jirved
myé6tipdivddn. Juoksimme rantahiekalla,
viliin poukkoilimme jddn tyontimilld ran-
tapalteilla ja niiden takaisessa metsdssa.
Juurakkorannan jilkeen tulimme suomaalle.
Kilometrin sitd porkattuamme saavuimme
Kuivasjirveen lihteviidn Laholaisojan luu-
sualle. Kahlasimme upottavassa hetteikds-
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sd. Tulvinutta jokea ylittdessd kastuimme
mahaa my6ten. Vield oli ylitettdvd pari
suo-ojaa ennen kuin pddsimme Vartionie-
meen vdintimain vedet vaatteista. Sieltd
kiiruhdimme rantaryteikkéjen halki takaisin
kotiin tervehtien tielld vastaan tulleita. Jarvi-
kierroksen tehtydimme esittdydyimme niille
rivitalomme ihmisille, joita emme olleet
vield ennen tavanneet, kuten my6s liheisten
omakotitalojen asukkaille. Kerroin kaikille,
ettd olin saanut tulla Ouluun, paissyt toihin
yliopiston maantieteen laitokselle.

Ouluun muuttoni tapahtui Markku
Mannerkosken ollessa yliopiston rehtorina
ja Uuno Varjon toimiessa maantieteen lai-
toksen johtajana. Mannerkoski oli ohjaillut
vuonna 1958 perustettua yliopistoa aina
vuodesta 1968 ja Uuno Varjo hallinnut
vuonna 1959 toimintansa aloittanutta maan-
tieteen laitosta sen alusta alkaen. Nuorelle
yliopistolle oli muotoutumassa perinteit.

Tapasin Uuno Varjon kohta Ouluun
muutettuani. Hin pursui tarmoa. Tyylik-
kadsti pukeutuneena ja kalliille partavedelle
tuoksahtavana hin esitteli laitostaan, johon
olin kylld jo aikaisemmin tutustunut. Hin
osoitti minulle tydhuoneet ja antoi kirjoi-
tuskoneen, kertoi toimineensa monia vuosia
dekaanina ja Suomen parhaan maantieteen
laitoksen pddnd. Varjo ei liioitellut. Hin oli
paljon mainitsemaansa enempid, hin oli
Oulun yliopiston kehittimisen veteraani
(Salo & Lackman 1998).

Lukukauden alettua huomasin, etta Uuno
Varjo oli todella laitoksen johtaja. Ymmiirsin
my0s, ettei hin ollut suuremmin ilahtunut
siitd, ettd mind tulin luonnonmaantieteen
apulaisprofessorin virkaan. Haasteelliset
odotukset tajuttuani yritin ideoida, tuoda
laitokseen uutta verta. Olin ollut muutamia
vuosia aikaisemmin Yhdysvalloissa ja nih-
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nyt, miten sielli odotetaan virkaan valitun
kiertineen eri yliopistoja saadakseen nike-
mysti ja tuodakseen innovaatioita uuteen
tyopaikkaansa.

Tein védrin. Uuden esittdmien oli yhtd
kuin ty6yhteison totuttujen tapojen kyseen-
alaistaminen. Tulokkaana minun olisi pita-
nyt olla varovainen; katsella ja kuunnella,
miten talossa toimittiin. Sopeutua. Kyllihidn
mind sen myOhemmin kisitin. ”Eivitko
assistentit ole Heikkiselle kertoneet, mita
tddlld opetetaan?” Varjo kerran karjahti
opiskelijoitten kuullen nihtydin taululla ul-
komaan paikannimen Suomen maantieteen
luentoni jilkeen.

Uuno Varjo tiesi, milld keinoilla oli
parjatty ja parjéttdisiin vastakin. Hin tuki
varsinkin assistenttikunnassa henkil6ita,
jotka osoittautuivat tyossiddn tehokkaiksi
ja ehkéd kehaisivat hintd ainakin toisten
kuullen. Johtaja piti opiskelijoista hyvia
huolta, ja useimmat opiskelijat pitivit ha-
nestd; arvostivat hinen sujuvia luentojaan.
Jotkut tiesivit ihailla my6s hidnen tanssi- ja
seuramiestaitojaan, joista etelin yliopistoja
my6ten puhuttiin.

Jotkut laitoksen keskiportaassa toimivat
toivoivat minusta jonkinlaista Uuno Varjon
vastusta, tasapainottavaa tekijid. Tunsin
olevani puun ja kuoren vilissd; luonnon-
maantiedettd mind olin tullut harjoittamaan
ja opettamaan enkd valtaa tavoittelemaan.
Mutta apulaisprofessorin asema ja tehtivit
velvoittivat enempiin kuin assistentin. Se
kai minulla oli vield oppimatta. Mutta eihin
minusta voinut milliin muotoa olla Uuno
Varjon opettajaksi. Hin oli maantieteen
laitoksen perustaja, sodan kokenut jermu,
vahva persoona, patruunatyyppi. Hin my6s
tiesi asemansa, dominoi keskusteluja ja
kokouksia. Laitoksen puoliviralliset kahvi-
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palaverit olivat hinen tiedotustilaisuuksiaan.
Laitosneuvoston kokouksissa hidn ei juuri
piitannut vuonna 1984 annetun perussaan-
n6n mukaisesta hallintouudistuksesta, kol-
mikantahallinnosta, joka toi laitosneuvos-
toon my6s keskiryhmien ja opiskelijoiden
edustuksen. Varjolla oli oma kisityksensi
demokratiasta. Jo paljon aikaisemmin hin
oli Helsingissi ilmoittanut: ”Mies ja ddni
-periaate on Oulussa toteutettu jo aikoja
sitten! Mind olen se mies, jolla on se ddni.”
(Haipus & Silevi 1994: 63).

Maaliskuussa 1986 Uuno Varjo tiedotti
keskiviikon laitospalaverissa Rokualle suun-
tautuvasta henkilokunnan virkistyspéivésta.
Heti perddn hin totesi: ”Se, joka ei lihde
mukaan, lentdd talosta kuin leppikeppi.”
Sanoin, etten lihde Rokualle, koska minulla
oli meno professori Hiroshi Tabuchin kans-
sa Hailuotoon ahtojiitd tutkimaan. Varjo
raivostui, poistui kahvihuoneesta unohtaen
poydaille paperinsa. Kysyin vieressini istu-
neelta Tabuchilta, oliko Japanissa tuollaisia
johtajia. Hin ny6kkasi.

Muutamia piivid laitospalaverikohtauk-
sen jilkeen menin Uuno Varjon huonee-
seen. Hin asteli vastaan vihaisena ja sanoi
ennustusarvoni olevan tiysi nolla, musta
nolla. Kun hikeltyneend kysyin syyti niin
synkkdin arvioon, Varjo vastasi: ”Sinusta ei
ole yhteisty6hon. Et lihtenyt laitoksen vir-
kistysretkelle etki ole suostunut Rajaseutu-
liiton etké Pohjois-Suomen maantieteellisen
seuran sihteeriksi, vaikka tiedat, ettd mina
toimin niissd puheenjohtajana.” Pyysin joh-
tajaa unohtamaan ikévit asiat ja ndkemain
mahdollisuuteni laitoksella valoisampana.
Kun johtaja ei vastannut, jatkoin: ”Anna
epionnistuneelle uusi mahdollisuus tai jdta
hinelle ainakin kunniallinen perdantymistie.
Silloin mind ja assistentit voisimme sinua
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kunnioittaa.” Varjo vastasi: ”Assistentithan
palvovat minua.”

Mikd minid olin laitosta saati johtajaa
sanailulla muuttamaan. Piti toimia ja ottaa
rennommin.

Ymmirtiva yhteiso

Rentouttavaa ja yhteis60n sitovaa oli Aapo
Heikkildn seura. Melkein kaikki yliopistolla
pitivit Aapo Heikkildstd, tuosta tummaan
pukuun pukeutuneesta kouluja kidymitto-
mistd ndenniistieteilijdstd. Se osoitti yliopis-
tolaisten sallivuutta ja huumorintajua. Mutta
Aapo oli suosittu my6s siksi, ettd hin oli
niin opiskeljjoille kuin opettajille terapeut-
tinen ihminen. Hin oli kehittidnyt ortoto-
pologiaksi nimittidnsi tieteen, johon liittyvid
luentoja ja laskuharjoituksia hin piti tiysille
saleille. Itseddn hin tituleerasi ortotopolo-
gian dosentiksi. Luennon aiheena saattoi
olla esimerkiksi para-avaruuden teoreemat
ja aksioomat tai para-avaruuden ultrafiltterit
ja unenomainen olemus. Luentojen yhtey-
dessd jirjestettiin aina rahankerdys.

Tutustuin Aapo Heikkilddn heti Ouluun
tultuani. Uuno Varjon kuoltua helmikuussa
1987 ja Arvo Naukkarisen tultua maantie-
teen laitoksen johtajaksi kehtasin heittdytyé
avoimesti Aapon kaveriksi. Itse asiassa
mini ja monet eri laitosten oppineet ysti-
vystyimme hédneen. Aapo oli omaperiinen
kuuluisuus. Hin oli toiminut yliopistoyhtei-
sOssd yliopiston perustamisvaiheesta alkaen,
hinet valittiin opiskelijoiden ddnestysaktiivi-
suuden ansiosta vuoden 1987 oululaiseksi ja
hin luennoi eri puolilla Suomea.

Vierailin Aapo Heikkilin luona Hiirosen
vanhainkodissa. Hin puolestaan kivi kesi-
mokillini Utajdrvelld. Juteltuamme sielld
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suurista asioista Aapo totesi: ”Olavi, sinulla
on merkilliset jutut.” Koin hdnen lausuman-
sa huomattavana tunnustuksena. Mokkini
vieraskirjaan Aapo kirjoitti piirrostensa pe-
rddn suurin kirjaimin: ”Tdmién kaltaista on
taivasten valtakunta, jossa virtaavat ajan ja
iankaikkisuuden vedet kaikkeuden kallioita
vastaan ja taivaan ranta siintyy siind.”

Maaliskuussa Pentinpaivind 1990 Oulun
yliopiston Ummenajokkaat-seura jérjesti
Rauhalassa juhlatilaisuuden, johon osallistui
maantieteilijéitd ja muita Aapo Heikkildn
ystavid. Minulta oli pyydetty jdsenesitelmaa.
Valitsin ajankohtaisen aiheen: "Kevitpii-
vintasaus — taivaallinen ja maallinen ke-
vittapahtuma”. Esitelmini miellytti Aapoa
niin, ettd hin seuran puheenjohtajana esitti
minua Ummenajokkaitten tiysivaltaiseksi
jasencksi. Seura hyviksyi puheenjohtajan
ehdotuksen ja niin sain Aapo Heikkilin
allekirjoittaman kunniakirjan, jonka ripustin
laitoksen tyGhuoneeni seinille.

Kesikuun 13. pdivind 1990 juhlittiin
vuorostaan Aapo Heikkildd itsedin, taas
kerran. Kokoonnuttiin yliopiston teoreetti-
sen fysiikan laitokselle muistelemaan hinen
30 vuotta kestinytti tieteellis-taiteellista
uraansa ortotopologian parissa (Kaleva
1990). Paikalla oli laitoksen avaramicelinen
johtaja Alpo Kallio ja tutkijoita eri tieteen-
aloilta. Mini edustin maantieteen laitosta.
Kahvittelun jilkeen Aapo Heikkilille luo-
vutettiin Roomassa laadittu kunniakirja,
jossa paavilliset kardinaalit ilmaisivat kunni-
oituksensa dosentti Heikkilin saavutuksille
ortotopologian alalla. Latinaksi laaditun
kunniakirjan oli allekirjoittanut Rooman
yliopiston geologian laitoksen johtaja Gio-
vanni L.aMonica.

Luovuttaessani Vatikaanin sineteilld
varustetun kunniakirjan korostin Aapo
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Heikkildin merkitystd tyOyhteison jasenend.
Totesin my0s, ettd Aapo Heikkild on ollut
suuri henkinen tuki monelle heiverdiselle
tutkijalle. Juhlakalu oli iloinen Vatikaanin
kardinaaleilta saamastaan kunniakirjasta,
jonka tekstin sisdlto6n olin Roomassa kiy-
dessini vaikuttanut.

Tuona Aapon juhlinnan vuonna kilyni
osti minulle joululahjaksi kirjan ”Hullun
kirjoissa”. Kirja on mielenkiintoinen. Siind
muun muassa todetaan, ettd yhteisGssi
enemmisté madrdd normit ja poikkeavuu-
det. Normaaliyhteisd verrataan surviais-
sddskiparveen, jonka sisdlld sidsket survovat
samaa tahtia ja nidkevit samaa liikettd tois-
tavia kaltaisiaan. Parven laidalle joutuneilla
yksil6illd on tilaa ja heille avautuvat laajat
nikoalat. Kun laumasta eksyneet yksilot
palaavat parven keskeen ja yrittivit kuvata
nikemiinsi ja kokemaansa, toiset eivit
usko, koska kuultu on heille vierasta. He
pitivit parvesta harhautuneita, ihmeellisid
asioita kertovia yksil6itd helposti hulluina
(Takalo-Eskola 1990). Varmaan tuo pitid
yleensid paikkansa. Ei kuitenkaan Oulun
yliopistossa, jossa marginaalinen Aapo
Heikkild oli suosittu. No, ehkd Aapossa
nihtiin harmitonta kyldhulluutta, mutta
my6s kiehtovaa mielikuvitusta, joka oli
muilta idn ja koulutuksen my6td jo melkein
kadonnut.

Maallisella matkalla on alku ja loppu. Aapo
Heikkild syntyi Haapajirvelld huhtikuussa
1931 ja kuoli huhtikuussa 1993 junassa
Helsingin luentomatkallaan.
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Yksilokeskeisesti

Lukuisat Oulun yliopiston maantieteilijit
olivat osallistuneet Uuno Varjon johdolla ja
rohkaisemina Kansainvilisen maantieteel-
lisen unionin alaisiin pohjoisia ja korkeita
alueita koskeviin tutkimuksiin (esim. Kou-
taniemi 1986). My6s mini tulokkaana tah-
doin mukaan tuohon tydhon, vaikka aluksi
enemmin yksiltasolla kuin projekteissa.
Erityisen ldheisiksi minulle tulivat Hiroshi
Tabuchi Hosein yliopistosta Japanista, Al
Wiedemann Evergreen State Collegesta
Yhdysvalloista ja Serge Payette Lavalin
yliopistosta Kanadasta. Heiddn seurassaan
koin eldmyksii ja sain ideoita sekd opetuk-
seen ettd tutkimukseen.

Liksin Hiroshi Tabuchin ja dosentti Jouko
Alestalon kanssa tutkimaan Hailuodon
ahtojditd heti tuosta edelld mainitusta laitos-
palaveristi, jossa johtaja Uuno Varjo ilmoitti
Rokuan virkistyspdivistd. Eteldinen myrsky
oli kasannut maaliskuun 23. pdivin aamuna
Marjaniemen edustalle jadroykkioitd, joista
korkein kohosi periti 14 metrid merenpin-
nasta, korkeammalle kuin mikiin ennen
mitattu Itdimeren ahtojddkasauma (Ales-
talo ez al. 1987). Kartoitimme liikkunutta,
rikkoutunutta ja kasaantunutta jddpeitettd
lentokoneesta ja kentilld monta paivii. Ta-
buchi ihastui Hailuotoon niin, etti toi sinne
myShemmin opiskelijansa tekemiin pro
gradu -tutkielmaa saaren luonnonoloista.

Teimme my6s monien vuosien ajan niin
sanottua limpd&saareketutkimusta kartoitta-
malla Oulun kaupungin ja sen ympiriston
limpo6oloja yhdessi assistentti Jyrki Aution
ja lukuisien japanilaisten kanssa. Aihe kiin-
nosti paikallista mediaa ja sitd hyddynnettiin
my6s opetuksessa.
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Kesalld 1999 vierailin maailmanympa-
rimatkallani kahden viikon ajan Japanissa.
Vein Hosein ja Hokkaidon yliopistoihin
Oulun yliopiston esitteitd yhteistyon kehitta-
miseksi. Noina viikkoina retkeilin Tabuchi-
sensein kanssa Honshun ja Hokkaidon
saarilla. Tutustuimme tutkimuslaitoksiin,
japanilaisiin puutarhoihin ja tuliperdisten
vuorten muotoihin ja kasvillisuuteen.

Hokkaidolla opas vei Hiroshi Tabuchin
ja minut shinto-pyhikkodn. Sielld papitar,
miko, piti yllityksekseni meille kahdelle
nédyttivit rituaalimenot: 161 rumpua, 16y-
hytteli valkeita huiskia ja rukoili eteemme
polvistuneena. Lopuksi hin ojensi meille
molemmille sakakin, shintolaisten pyhin
puun lehvin, toivotti turvallista matkaa ja
toivoi minun vierailevan jilleen Japanissa.

Mikon toive toteutui. Keviilla 2001
ohjasin historian professori Olavi Filtin
kanssa Hosein yliopiston vierailuohjelmaan
kuuluvaa Japanin matkaa, jolle osallistui
Oulun yliopiston historian ja maantieteen
opiskelijoita. Matka tuli mahdolliseksi l4-
hinna Hiroshi Tabuchin ansiosta.

Professori Hiroshi Tabuchin Suomessa
harjoittaman tutkimustyén ja muun maan-
tieteellisen toiminnan ansiosta Suomen
Maantieteellinen Seura kutsui hinet kirjeen-
vaihtajajisenekseen.

Evergreen State Collegessa Washingtonin
osavaltiossa tyoskennellyt Al Wiedemann,
tanssitaituri ja dyynitutkija, oli minulle tuttu
vanhastaan. Muutettuani Ouluun hin tuli
minua tapaamaan. Tutustuimme uuteen
tyOGympiristdoni ja kiertelimme katsomassa
pohjoisen tutkimuspaikkoja, muutaman
kerran my6s rauhallinen Hiroshi Tabuchi
seuranamme. Syksylld 1986 menin mind
Suomen akatemian rahoituksella vuoros-
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tani Washingtoniin ja Oregoniin. Tutkin
Alin kanssa Tyynen valtameren rannikon
dyynimuodostumia ja niiden kasvillisuut-
ta. Matkustelin my6s Kaskadivuoristossa,
Sierra Nevadalla sekd sen takaisilla White
Mountains -vuorilla thailemassa vihnemin-
tyji eli okakdpymintyji, jota nimed Pinus
longaevasta nykydin kiytetddn. Ihastuin
noihin kolmen kilometrin korkeudessa sin-
nitteleviin elimintaitureihin, joista jotkut
saavuttavat jopa 5000 vuoden idn. Kirjoitin
niiden elimikerran otsikolla ”Vanhin puu,
tiedonpuu” ja voitin silld Tiede 2000 -lehden
jarjestdmin kirjoituskilpailun.

Palasin Pohjois-Amerikan linsirannikolle
aina, kun rannikkodyynit ja vuoristojen
metsit kovasti kutsuivat. Asuin pitkid ai-
koja Alin kotona. Keskustelimme tieteestd
ja taiteesta hinen Suomesta hankkimansa
saunan l6ylyissd. Kesélld 1988 jirjestin do-
sentti Matti Tikkasen kanssa maanticteen
laudatur-retken Washingtoniin, Oregoniin
ja Kaliforniaan. Mukana oli helsinkildisten
opiskelijoiden lisiksi muutama oululainen.
Aljirjesti meille pikkubussit ja toimi oppaa-
namme. My6hemmin hin ohjasi monien
opiskelijoitteni pro gradu -tutkielmia Ore-
gonissa. — Suomen maantiedettd monipuo-
lisesti hy6dyttineen toimintansa ansiosta
Suomen Maantieteellinen Seura kutsui Al
Wiedemannin kirjeenvaihtajajisenekseen.

Yhdysvaltain retket lisdsivit kiinnostus-
tani Suomen dyynetihin, joita tutkin ldhinna
Matti Tikkasen kanssa Lapissa ja Pohjanlah-
den rannoilla. Siitd puolestaan oli hy6tyd,
kun yliopistomme maantieteen laitos teki
vuosina 1994-95 monipuolisen selvityksen
Kalajoen Hiekkasirkkien matkailusta ja kes-
tivistd kehityksestd yhteistyossd Kalajoen
kunnan kanssa. Amerikan vuorilla kasvanut
kiinnostukseni puihin taas lisisi laitoksem-
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me dendrokronologista tutkimusta ja auttoi
kdynnistimadn metsdnrajahankkeita, jotka
tuottivat suuren méirin eritasoisia opin-
naytetoita.

Ranskankielisessd Lavalin yliopistossa Que-
becissi tyGskentelevin Serge Payetten olin
tavannut tietecllisessd kokouksessa jo ennen
Ouluun tuloani. Tiesin, etta hin oli tutkinut
pitkdin ja monipuolisesti Kanadan luontoa.
Hin vaikutti dynaamiselta ja erittdin sosiaa-
liselta ollakseen etevi professori.

Kesilld 1996 laitoksemme luonnon-
maantieteellinen tutkimus oli siind mallissa,
ettd kehtasin kutsua Serge Payetten vierai-
lulle. Hén saapuikin lokakuussa Oulujirven
tutkimusasemalla pidettividn kollokvioon,
johon kokoontui varttuneita luonnonmaan-
tieteen opiskelijoita eripuolilta Suomea.
Kollokvion jilkeen hin osallistui Oulussa
jarjestettyihin Suomen maantieteen piiviin
esitelmoijind ja keskustelijana.

Pari vuotta myohemmin matkustin
puolestani mind, Suomen Akatemian vart-
tuneen tieteenharjoittajan apurahan turvin,
Serge Payettea tapaamaan. Sovimme koh-
taamispaikaksi Hudsoninlahden itirannalla
sijaitsevan, lihinnd inuitien ja cree-intiaani-
en asuttaman Kuujjuarapikin. Sielti minua
sitten aikanaan vietiin intiaaniyhtién yksi-
tyiskoneella kauaksi Boniface-joelle, josta
lentdji 10ysi kuin 16ysikin pienen kesidisen
kenttdaseman. Sain laskeuduttuani teltan,
jollainen jo oli Sergelld ja jokaisella hinen
jatko-opiskelijallaan.

Yksi Quebecin matkan tarkoitus oli
suomalais-kanadalaisen yhteistyon lisdd-
minen pohjoisen tutkimuksessa. Seurasin
Bonifacessa viettimieni viikkojen aikana
Serge Payetten ryhmin tutkimustoiti, joissa
keskityttiin ilmastomuutoksiin, ikirouta-
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dynamiikkaan ja metsdnrajan ilmi6ihin
(Heikkinen 1999).

Quebecin erdmaaluonto teki minuun
vikevin vaikutuksen. Heti ensimmiisend
aamuna muuan jatko-opiskelija tuli mi-
nulle kertomaan: ”Olavi, viime yoni viisi
sutta kierteli telttasi ympirilld.” Karibujen
valtaisa madrd hikellytti. Karhuja tuolloin
vield vihin pelkdsin, mutta totuin niihin
viimeistddn Alaskassa. Karhujen touhuja
katsellessa tuntui kisittimattémiltd ajatel-
la, ettd jotkut oppineetkin saattoivat niitd
huvikseen tappaa.

Eriytymistd ja yhteisty6ta

Maantieteen laitoksen ensimmadisen pro-
fessorin alaksi madriteltiin yleis- ja alue-
maantiede ja viran ensimmdiseksi haltijaksi
tuli siis Uuno Varjo; suunnittelumaantiede
sal professuurin kymmenisen vuotta my6-
hemmin. Varjon toimesta laitoksella tehtiin
aktiivisesti kyld- ja kuntatutkimuksia, joissa
selvitettiin asutus-, vdest6- ja elinkeino-oloja
jajoilla pyrittiin kehittdimadén erityisesti maa-
seutuelinkeinoja. Ndmi hankkeet tuottivat
runsaasti opinndytetoita.

Maakuntaan suuntautuva tutkimusperin-
ne jatkui hoitaessani virkaatoimittavana pro-
fessorina Uuno Varjolta kuoleman kautta
jadnyttd virkaa. Anssi Paasin tultua valituksi
yleis- ja aluemaantieteen professorin virkaan
vuonna 1990 hin alkoi keskittyd kulttuuri-
maantieteeseen painottaen teoreettista pe-
rustutkimusta. Tuolloin mind sain selkedsti
péddvastuun luonnonmaantieteestd. Suomen
ja sen ldhialueiden tutkimuksissa alueellisina
kohteina olivat ennen kaikkea Linsi-Lapin
tunturit, Perdmeren rannikko sekd Oulujir-
ven ja Paanajirven alueet (Autio ez al. 1994).
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Tutkimukset vaativat kenttihavaintoja, ajoi-
tuksia ja laboratoriot6itd ja niilld selvitettiin
luonnonilmiéitd sekd luonnon ja ihmisen
toimintojen vilistd suhdetta. Tulokset py-
rittiin esittdméidn malleina, jotka auttaisivat
tulevaisuuden ennustamisessa.

Suomen akatemian ja Euroopan unio-
nin rahoittamat tutkimushankkeet olivat
kansainvilisid ja keskittyivit Suomessa pal-
jolta Lappiin. Hankkeissa tutkittiin ldhinna
korkeiden alueiden ja metsinrajan oloja:
historiallista kehitystd, luonnonilmidita,
ihmisen vaikutusta ja ymparistémuutoksia.
Tutkittiin my6s porotalouden ja muiden
maankdyttdmuotojen vilistd vuorovaiku-
tusta ja ristiriitoja. Kenties ndyttivin hanke,
johon useimmat laitoksen luonnonmaantie-
teilijit osallistuivat, oli valtaosaltaan EU:n
rahoittama FOREST-hanke, jota dosentti
Sheila Hicks geotieteiden laitokselta vuosina
1996-98 koordinoi. Hankkeeseen liittyvia
julkaisuja tuotettiin vield pitkddn rahoituk-
sen paityttyd (esim. McCarroll ez al. 2003).

Vuonna 2000 maantieteen laitoksen joh-
tajaksi tuli Anssi Paasi. Kun lisdksi minusta
tuli tuolloin luonnontieteellisen tiedekun-
nan varadekaani, laitoselimi nihdakseni
melkoisesti muuttui. Ainakin keskustelu
laitoksen ja tiedekunnan asioista vilkastui.
Anssi Paasi yritti istuttaa meihin tieteellistd
ambitiota.

Laitoksen johtajuus alkoi kiertdd. Anssi
Paasia seurasi Pauli Karjalainen ja hénti
nykyinen johtaja Jarmo Rusanen.

Menneet ajat palasivat mieleeni odotelles-
sani minulle ja kartanpiirtdja Anja Kau-
nisojalle jirjestettyjd elikkeelle liksidisid
maantieteen laitoksen seminaarihuoneessa
syyskuun alussa 2007. Laitos oli melkoi-
sesti muuttunut Ouluun tuloni jilkeen.
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Professoreita oli periti seitsemin. Mindkin
olin ylennyt professoriksi, kun Suomen
apulaisprofessoreista tehtiin professoreita
elokuussa 1998.

Maantiede jakaantui nyt sekd tutkimus-
kohteittensa ettd oppisisiltdjensd osalta
viiteen erikoistumisalaan: perinteisiin luon-
non-, kulttuuri- ja suunnittelumaantietee-
seen ja lisaksi vield matkailumaantieteeseen
ja geoinformatiikkaan. Kenttitéiden osuus
tai ainakin kentiltd kerittyjen aineistojen
omakohtainen kisittely oli vihentynyt. Niin
laboratorioiden merkitys oli pienentynyt.
Tilalle olivat tulleet tietokoneluokat. Valmis-
ta aineistoa oli runsaasti saatavilla. Luonnon
monimuotoisuutta ja koko todellisuuden
monimutkaista rakennetta selvitettiin ja
selitettiin muun muassa geoinformatiikkaa
ja tilastomatematiikkaa apuna kiyttien. Var-
sinkin globaaleihin ongelmiin paneutuneet
tutkijat verkottuivat. Jotkut omistautuivat
yhteiskunnallisille palvelutehtiville, vihin
niin kuin ennen vanhaan.

Hyvistelijoitini odotellessa aloin miettid
geoinformatiikan nopeaa kehitysti. Jotkut
sanoivat sen yhdistdvin eri tieteitd, kaatavan
niiden vilisid raja-aitoja. Nyt siitd oli tullut
maantieteen erikoistumisala. Kehittyyko se
vihitellen omaksi itseniiseksi tieteeksi? Vai
oliko jo kehittynyt? Enti sitten? Teki mieli
vield tiedustella toisten mielipiteitd. Pddtin
kuitenkin jo jdttdd kyselemiset. Tiedd vaikka
joku olisi saanut aiheen vitsailuun ja vaikka
sisallyttdisi sanomiseni kirjaan "Maantieteel-
lisid mirepaloja ja sutkauksia”.

Viked oli saapunut liksidiskahville.
Joukossa oli my6s Miska Luoto, tuleva
luonnonmaantieteen professori. Johtaja,

28

geoinformatiikan professori Jarmo Rusa-
nen piti rakentavan puheen kaikkien pai-
kalla olleiden laitoksen ihmisten puolesta.
Hin oli valmistanut puheensa huolella.
Sanat koskettivat ja toivat hyvin mielen.
Lopuksi hidn antoi muistolahjoja. My0s
luonnontieteellisen tiedekunnan dekaani
ja hallintopaillikké puhuivat ja jakoivat kii-
toslahjansa. Liksidisjuhlan padtytty laitos-
viki palasi toihinsd. Mind kivelin vapaana
miehend Pyykdsjarven rantapolkua kotiini
Uistintielle.
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?Joensuun koulusta” Oulun yliopiston yleis- ja
aluemaantieteen professoriksi: havaintoja ja
kokemuksia matkan varrelta

Olen osittain vidrdssi seurassa kirjoit-
taessani alumni-pdivilld julkistettavaan
Oulun yliopiston maantieteen laitoksen
50-vuotisjuhlakokoelmaan. En nimittdin
ole Oulun yliopiston alumni — a/wa materini
on Joensuun yliopisto. Kenties kirjoitustani
voi perustella silld, ettd olen tydskennellyt
Oulun yliopiston maantieteen professorina
jo pian 20 vuotta, lihes kaksi kertaa sen ajan,
jonka ehdin viettii Joensuussa opiskelijana
ja tutkijana. Aloitin Oulun yliopistossa
elokuussa 1989 maantieteen va. professo-
rina ja sain nimityksen mainittuun virkaan
— Uuno Varjon seuraajana — vuoden 1990
alusta alkaen.

Tarkastelen tissi kirjoituksessa tutkijan-
uraa prosessina, joka yleensi liittyy eri paik-
koihin, instituutioihin ja yhteiskunnallisiin
tilanteisiin. Biografinen tutkimus on viime
aikoina yleistynyt maantieteen historian
tarkastelussa. Osin tihdn lihestymistapaan
tukeutuen olen sisillyttinyt kirjoitukseen
omaeliminkerrallista ainesta ja varsin
subjektiivisiakin tulkintoja. Katselen aluksi
vuosikymmenii taaksepiin, tutkijanurani
alkuaikoihin saakka, ja etenen sen jilkeen
kohti nykypiivid ja Oulun aikoja. Nostan
kirjoituksessa esille my6s maantieteen kehi-
tykseen liittyvid metodologisia kysymyksia
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ja hieman tiedepolitiikkaakin. Lopuksi arvi-
oin maantieteen laitoksen nykytilaa Oulun
yliopistossa.

kokok

Yliopistouralle lihtevi ihminen voi harvoin
viettda koko uransa samassa laitoksessa.
Monessa maassa vain yhdessi ja samassa
yliopistossa tai laitoksessa toimiminen ei
tulisi kysymyksenkdin. Suomessa tutkijoi-
den vihiinen liikkkuvuus on kuitenkin pi-
kemminkin sddnto kuin poikkeus. Jo se, etté
olen suorittanut kaikki tutkintoni samassa
korkeakoulussa, on kansainvilisesti katsoen
harvinaista. Tarkkaan ottaen suoritin pe-
rusopintoni ja lisensiaatintutkintoni Joen-
suun korkeakonlussa. Mainittu korkeakoulu
oli aloittanut toimintansa vuonna 1969,
kymmenkunta vuotta Oulun yliopiston
perustamisen jilkeen. Viittelin kuitenkin jo
Joensuun yliopistossa, kun edelld mainittu
opinahjo 1980-luvulla kohotettiin Suomen
yliopistojen joukkoon.

Aloitin opintoni vuonna 1976, jolloin
maantiedettd oli opetettu Joensuussa vasta
muutaman vuoden ajan. Uuden opiskelijan
olikin tuolloin helppo tutustua miltei kaik-
kiin alan paikallisiin opiskelijoihin, joita
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hyviksyttiin vuosittain vain 10 - 12 henked.
Vihitellen tieteenalan opiskelijamairi
kasvoi niin suureksi, ettd yhd suurempi
osa maantieteenkin opiskelijoista muuttui
nimettémiksi. Tutkijana aloitin Joensuun
korkeakoulun pienelld laitoksella heti val-
mistuttuani eli alkukesilld 1979. Samalla
kiynnistin jatko-opintoni. Nykyddn pu-
hutaan paljon patkitoistd. Tutkijanurani
alkuvaiheet koostuivat myods patkdtoista.
Toimin lyhyiden mairdysten turvin vuosia
piitoimisena tuntiopettajana, lehtorina ja
tutkimusapulaisena ja sen jilkeen hieman
pidempien miirdysten turvin Suomen
akatemian tutkimusapulaisena ja tutkimus-
assistenttina. Pitkatyot jatkuivat sen jilkeen
assistenttina ja yliassistenttina.

kKK

Ensimmadinen kontaktini Oulun yliopiston
maantieteeseen tapahtui syksylld 1984.
Toimin tuolloin Suomen Akatemian tut-
kimusassistenttina ja tein vaitoskirjaa.
Olin menossa Rovaniemelle kerdiamiin
viitoskirja-aineistoa ja matkalla sinne
osallistuin Oulun yliopistossa jirjestetyille
maantieteen piiville. Niiltd paiviltd jdivit
erityisesti mieleeni maantieteen laitoksen
suuret ja toimivat tilat ja vaikuttava kirjasto,
jossa oli — vaikka uusin kirjallisuus pddosin
puuttuikin — merkittivi klassikkokokoelma.
Laitoksen oma kirjasto on sittemmin lope-
tettu ja samalla harvinaiset kirjaklassikot on
piilotettu pdikirjaston kammioihin. Samalla
matkalla tutustuin jo alustavasti sithen, mitd
Oulussa tarkoittaa ns. tullista tullut. Tutus-
tuttajana oli nyrkkisankari, joka tuli vastaani
Otto Karhin puistossa, matkalla hotelliin
iltajuhlan jilkeen. Seuraavana piivina ysti-
villinen optikko taivutteli silmélasini oike-
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aan muotoon ja niin matka jatkui reippaasti
kohti Rovaniemea. ..

kokok

Toimin kevittalvella 1987 Joensuun yliopis-
ton maantieteen laitoksella assistenttina.
Eridnd pdivini laitoksen lehtori Heikki
Vesajoki kertoi, ettd Oulun yliopiston maan-
tieteen laitoksella vuodesta 1959 alkaen
toiminut professori Varjo oli kuollut sy-
dinleikkauksen jélkeisiin komplikaatioihin.
En tuntenut Varjoa muutoin kuin Vesajoen
ja professori Juhani Hultin kertomusten
perusteella. Molemmat olivat toimineet
aikanaan Oulussa. Heidin mukaansa kysy-
myksessd oli tietyilld mittareilla katsottuna
hyvin aikaansaava, mutta varsin hallitseva
persoona. En tuntenut Varjoa, mutta
olin kuunnellut hintd Oulun maantieteen
péivilld. Olin my6s toivottanut hinet ter-
vetulleeksi Joensuun maantieteen pdiville
vuonna 1980. Taustana tille oli se, ettd tuon
aikaiseen joensuulaiseen tapaan piivien
jarjestimisvastuu ja luennoitsijoiden kut-
suminen oli lykitty laitoksen nuorimmalle
tyontekijille eli tissd tapauksessa minulle.
Uuno Varjo esitelm6i yhdessi sessiossa
aiheesta "Maantieteen tutkinnonuudistus
Oulun yliopistossa”.

Suomalaisessa maanticteessd nikyvin
henkilén kuolema tuntui jollakin tapaa
ldheiseltd, koska yliopistomaantieteilijéiden
piiri oli tuolloin, ja on edelleen, varsin
pieni. Ehki en olisi noteerannut asiaa niin
empaattisesti jos olisin ollut tietoinen, ettd
muutamaa kuukautta aikaisemmin Varjo
oli lukenut Oulun yliopiston maantieteen
laitoksen pikkujoulussa, ilmeisesti huumo-
rimielessd, otteita minun ja kollegani Perttu
Vartiaisen — nykyisen Joensuun yliopiston
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rehtorin — tutkimuksista, joissa kisitteet ja
teoriat olivat hallitsevassa asemassa. Kuule-
mani mukaan sitaatit eivit olleet juurikaan
naurattaneet yleiséd. Tdma ’pikkujoulu-
huumort’ johtui luultavasti siitd, ettd Varjo
oli ahkera tutkija ja hallintomies, mutta
tutkijana empiristi, jolle joensuulaisten har-
rastama teoreettinen pohdinta oli ilmeisesti
litkaa. Heikki Vesajoen mukaan Varjo olikin
joskus todennut, miten ”’Joensuu on kauhia
paikka”, ilmeisesti viitaten juuri Joensuun
yliopiston maantieteen laitoksen mainee-
seen yhteiskuntateoreettisen tutkimuksen
virittdjana.

kK

Varjo ei ollut yksin teoriakammonsa kanssa.
Suomalaisessa ihmismaantieteessi yhteis-
kuntateoria oli 1980-luvulla laajasti ottaen
pannassa. Hyviksyttivimpai olisi luultavas-
ti ollut, jos tutkija olisi ollut kiinnostunut
analyyttis-kvantitatiivisesta teoriasta, jota
kriitikoiden keskuudessa oli tapana nimittaa
valjasti positivismiksi. Sellaisiakaan teoreeti-
koita Suomessa ei kuitenkaan tuolloin ollut.
Erityisen epiilyttiviksi nihtiin ilmeisesti
’Joensuun koulukunta’, joka otti vaikutteita
yhteiskunta- ja kulttuuriteorioista — timan
koulukunnan nimedminen tapahtui kyl-
likin Joensuun ulkopuolelta kisin! Sithen
liitettiin erityisesti sellaiset nuoret tutkijat
kuin PT Karjalainen, Anssi Paasi ja Perttu
Vartiainen, vaikka tosiasiassa he edustivat
hyvin erilaisia tutkimuksellisia ldhtkohtia.
Mainittujen tutkijoiden harjoittama yhteis-
kunta- ja kulttuurintutkimus nihtiin kenties
viidennen kolonnan tyoksi tilanteessa, jossa
useimmat instituution edustajat yrittivit
ylldpitdd perinteistd luonnontieteellistd lih-
tokohtaa my6s yhteiskunnan ja kulttuurin
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tutkimuksessa. Mitd vanhempi maantieteen
laitos oli kysymyksessi, sitd vankempaa
vaikutti uusien ajatusten vastustus olevan.
Suomen Maantieteellisen Seuran Terra-leh-
den palstoilla kiytiin ajoittain kiivastakin
keskustelua yhteiskuntamaantieteen kysy-
myksistd ja maantieteen suhteesta yhteis-
kuntateoriaan. Tama keskustelu jatkui vield
1990-luvun puolivilissikin, kun mainittu
Joensuun ’koulu’ oli kokonaisuudessaan
siirtynyt professorin virkoihin ja uudet li-
hestymistavat alkoivat jo olla seuraavankin,
nuoremman sukupolven tutkimuksellista
arkea. Yhti kaikki, yhteiskuntateoria’ oli
1980-luvulla luultavasti usealle maantietei-
lijdlle negatiivisesti latautunut termi, johon
liittyi monien mielessi kenties “poliittisia’
konnotaatioita. "Poliittinen’ oli tuolloin
ilmeisesti varattu puoluepolitiikoille, joita
suomalaisessa maantieteessa oli useita.
Mainittakoon, ettd Joensuun korkeakou-
lussa maantiede sijaitsi opiskeluaikanamme
yhteiskuntatieteiden yhteydessd, ”Histo-
rian, maantieteen ja muiden aluetieteiden
osastossa”. Joidenkin Terran keskustelujen
perusteella jo osaston nimi herdtti hilpeytté
muilla paikkakunnilla. Pienen maantieteen
laitoksen kanssa samalla kdytivilld toimivat
muun muassa sellaiset eri rooleissa kunnos-
tautuneet, ristiriitaisia tunteita herittaneet
yhteiskuntatieteilijat kuin Ky6sti Pulliainen
ja J.P. Roos. Ei siis ihme, ettd timi toiminta-
konteksti kenties ruokki ajattelemaan asioita
hieman eri tavalla kuin muissa Suomen
maantieteen laitoksissa tehtiin.

KoKk

Hallintomiehené Varjo oli tehnyt paljon
t6itd kehittddkseen Oulun maantieteen
laitokselle hyvit ja toimivat tilat. Tdmi jdi
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hinen keskeiseksi perinnékseen maantie-
teelle. Varjo oli ollut aktiivinen myés lai-
toksen varhaisten kansainvilisten suhteiden
luomisessa muun muassa Kansainvilisen
Maantieteen Unionin (IGU) piirissa. Tie-
tysti perinnéksi jai myds koko joukko alum-
neja, jotka ovat sijoittuneet hyvin erityisesti
Pohjois-Suomen tyémarkkinoille ja ovat titd
kautta vaikuttaneet yhteiskuntakehitykseen.
Erityisesti laajeneva julkinen sektori ty6llisti
hyvin 1970- ja 1980-luvuilla soveltavan
koulutuksen saaneita maantieteilijoitd, joista
yhd suurempi osa toki valmistui Arvo Nauk-
karisen vetimailtd suunnittelumaantieteen
linjalta. Moni maantieteen laitos Suomessa
voi tuskin ylpeilld vastaavalla joukolla kun-
nan- ja kaupunginjohtajia, suunnittelusih-
teereitd tai elinkeinoasiamiehiid alumniensa
joukossa. Alumnien joukossa on my6s yksi
maaherra, Eino Siuruainen, joka on toimi-
nut virassaan erityisen nikyvisti.

Viranhaku

Huhtikuussa 1987 Varjolta jadnyt profes-
suuri julistettiin haettavaksi. Viran opetus-
alaksi oli mairitelty yleis- ja aluemaantiede
eli kdytinnossi kaikki mitd maantiede pitda
sisallddn. Niinpi hakijoita tuli niin kulttuuri-,
suunnittelu- kuin luonnonmaantieteenkin
piiristd, yhteensd 14. Olin tdyttdnyt syys-
kuussa 1986 31 vuotta ja viitellyt lokakuussa
‘nippuviitdskirjalla’ alueiden institutiona-
lisoitumisesta, empiirisend kohteena oli
neljd suomalaista maakuntaa. Paria viikkoa
ennen hakuajan umpeutumista olin saanut
tiedon siitd, ettd olin saamassa dosentin
patevyyden, vaikka nimitystd mainittuun
virkaan ei vield ollut ehtinyt tullakaan. Olin
ehtinyt toimia opettajana ja tutkijana vain
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runsaat 7 vuotta filosofian kandidaatin tut-
kinnon valmistumisen jilkeen. Filosofian
kandidaatin (FM) tutkinnon olin tehnyt alle
kolmessa vuodessa ja lisaksi lisensiaatintut-
kinnon reilussa vuodessa, joten pinnallisesti
tarkastellen akateemisella kokemuksella ei
voinut kovin paljoa kehuskella.

Matka kohti viitdskirjaa oli ollut mut-
kikas. Lisensiaatintyoni toinen tarkastaja,
akateemikko Ilmari Hustich totesi, ettd
muuttoliikettd kisittelevistd tyosta tulisi
hieman laajentamalla viitéskirja. Vaihdoin
kuitenkin kokonaan aihetta, hankin lisdi
tutkimuskokemusta ja tutustuin tieteenalan
kehityskulkuihin. Edelld mainitusta seitse-
min vuoden tutkimusjaksosta olin Suomen
Akatemian tutkijana periti 5,5 vuotta.
Niiden vuosien aikana kirjoitin pddasiassa
suomenkielisid monografioita ja artikkelei-
ta useamman tuhat sivua. Ne kisittelivat
mm. maantieteen oppihistoriaa, erityisesti
humanistisen ja behavioraalisen maantie-
teen kehitystd, Suomen aluejirjestelmin
rakentumista seki alueellista identiteettid
ja alueellisia stereotypioita. Kirjoitin my6s
muutaman artikkelin J.G.Granén maantie-
teellisestd ajattelusta ja sithen myohemmin
liitetyistd virheellisistd tulkinnoista. Tdssd
yhteydessi tutustuin ].G.Granon poikaan,
akateemikko Olavi Granchoén, jonka tuki
ja kannustus olivat keskeisen tirkeitd kan-
sainvilisten yhteyksien rakentamisessa
tutkijanuran alkutaipaleella.

Toinenkin viitoskirjan laajuinen tut-
kimus jdi hyodyntdimittd opinndytteeni.
Julkaisutoimikunnan valitsemana arvioijana
toiminut Olavi Grand totesi minulle, ettd
yli 500-sivuinen “Maantieteen subjekti”
tutkimukseni olisi ehkd kdynyt viitdskirjasta
ulkomailla mutta tuskin Suomessa. En ollut
ajatellut titd tutkimusta viitskirjaksi, joten
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siitd tuli 1dhinnd henkil6kohtainen opinto-
matka tieteenalan kehitykseen. Vastaviitta-
jan loppulausunnon perusteella varsinainen
viitostutkimus taas vastasi tyomédriltiin
useampaa viitoskirjaa. Niin tutkimusko-
kemusta oli lopultakin varsin paljon ja se
oli monipuolista, vaikka muuta akateemista
kokemusta olikin suhteellisen vihin.

KKk

En ollut ehtinyt kdydd hakutilanteeseen
mennessi vield ainoassakaan konferenssissa
ulkomailla, vaikka Suomessa olin sentdin
ehtinyt olla mukana puolessa kymmenessa
kansainvilisessi tilaisuudessa. Esitelmien
pitimistd ulkomailla pidetdin nykydan miltei
automaattisesti jonkinlaisena kompetenssin
indikaattorina. Ulkomailla pidetyt esitelmiit
ovat tietysti nuorten tutkijoiden tapauksessa
osoitus siitd, ettd tutkija osaa kayttdd nyky-
adn keskeisen tirkedtd englanninkieltd ja
esitelld tutkimustuloksiaan kansainviliselle
yleis6lle. Monet konferenssit ovat my6s
loistavia tilaisuuksia seurata aikaa, haistella
uusia tuulia ja luoda tieteellisid kontakteja.
Toisaalta nyt, satakunta kutsuttua kan-
sainvilistd esitelmid pidettyini, uskallan
vaittad, ettd melko suuri osa kansainvalisistd
konferensseista on sisillollisesti varsin met-
kityksettomii ja joskus tuntuu, ettd ne on
organisoitu ldhinna jirjestdjien hinnin nos-
tamiseksi. Paitsi akateemiset motiivit, tallais-
ten tilaisuuksien organisoimista ruokkivat
nykyiddn my6s pakko olla ’kansainvilinen’
ja se, ettd konferenssien organisoiminen on
usein mittavaa litketoimintaa.

Suomessa jirjestetty poikkitieteelli-
nen ’mentaliteetti-tutkimus’ konferenssi
— ruotsalaisen maantieteen kansainvalisen
kuuluisuuden Torsten Higerstrandin ja
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kumppaneiden Turussa alkukesdstd 1985
organisoima tilaisuus — tuli kuitenkin
osoittautumaan hyvin tirkedksi myéhem-
min urani kannalta. Akateemikko Grand
tunsi hyvin kiinnostukseni behavioraaliseen
maantieteeseen, alueteoriaan seki alueelli-
siin stereotypioihin ja ystivillisesti kutsui
minutkin esitelmédnpitoon. Konferenssin
yhteydessd Hégerstrand ja Gran6 kannusti-
vat minua ty6stimain konferenssissa esitti-
maistini alueiden institutionalisoitumis-ide-
asta kansainvilisen artikkelin ja Higerstrand
jarjesti minulle kontaktin yhteen tuon ajan
merkittavimmistd ihmismaantieteen edus-
tajista, Berkeleyssd Kaliforniassa toimivaan
Allan Prediin. Artikkelin kirjoitinkin varsin
nopealla aikataululla. Sain kisikirjoitukseeni
terdvid kommentteja tuolloin Tukholmassa
vierailleelta Prediltd. Alun perin suunnitte-
lemani suomenkielisen monografian sijasta
viitoskirjastani tuli lopulta kaksikielinen
‘nippu’, jossa oli englanninkielinen 40-sivui-
nen yhteenveto, Fenniassa julkaistu yli 40-si-
vuinen teoreettinen artikkeli ja 350-sivuinen
suomenkielinen analyysi neljin suomalaisen
maakunnan institutionalisoitumisesta.

Vield tuolloin hakupaperit osoitettiin
itselleen Tasavallan Presidentille, joka ni-
mitti professorit virkoihin valtioneuvoston
esittelyssd. Hakupaperit lidhtivit ja arkinen
elimi Itd-Suomessa jatkui.

Pohjato6ita tulevaisuudelle...

Keviin ja kesin 1987 aikana aloitin itdra-
jalla Virtsilin kunnassa tutkimusprojektin,
jonka padmiirini oli arvioida viitoskirjassa
kehittimini alueiden institutionalisoitumis-
teorian toimivuutta ja kehittdd sitd eteen-
péin. Erityisesti olin kiinnostunut paikan’
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rakentumisesta ja merkityksestd ihmisten
arkieldimdssi erilaisten institutionaalisten
kiytint6jen perustalta rakentuvien aluekoko-
naisuuksien ’rinnalla’. T4hin kiinnostukseen
oli tarkoin mairitelty syynsa. Olin tarkastel-
lut viitoskirjassani empiirisesti maakuntien
tapauksessa alueen ja paikan (teoreettista)
suhdetta — teema, joka oli ja on edelleen
tirked angloamerikkalaisessa maantietees-
sd. En kuitenkaan ollut tyytyviinen siithen,
miten kiyttimani laajat kyselyaineistot vas-
tasivat teoreettis-késitteellisiin lihtokohtiin.
Erityisesti humanistisen maantieteen edus-
tajien markkinoiman paikan idean — paikka
inhimillisen kokemuksen keskuksena - em-
piirinen tarkastelu tuntui olevan oikeastaan
mahdotonta mekaanisen kyselylomakkeen
avulla. En ollut tyytyvdinen humanistisen
maantieteen edustajien esille nostamaan
ajatukseen paikasta kokemuksellisena, mutta
staattisena ’lilkkeen pysdhtymisend’. Jos
alue on prosessi, myds kokemuksen kautta
rakentuva paikka on sellainen. Paikkaa ei
kuitenkaan tule ymmirtdi perinteiseen ta-
paan sijaintiin liittyvind kisitteend.

kKK

Viirtsild oli kiinnostava tutkimuskohde. Se
oli syntynyt vihitellen 1800-luvun kuluessa
aikanaan Suomen suurimmaksi kasvavan
rautatehtaan ympdrille. Viime mainitun
perustaminen itdsuomalaisen jarvimalmin
varaan oli puolestaan mainio esimerkki
ithmisen ja luonnon vilisestd vuorovai-
kutuksesta ja sen pohjalta syntyvisti alu-
cellisesta tyOnjaosta. Siind missd itdisen
Suomen humuspitoiset vesistot olivat olleet
jarvimalmin lihteitd, lintisessd Suomessa
rautamalmia kaivettiin kaivoksista. Virtsild
oli laajentunut nopeasti, tullut itsendiseksi
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kunnaksi 1920-luvulla ja dramaattisesti
menettinyt Moskovan rauhassa alueestaan
kaksi kolmasosaa ja samalla rautatchtaat
Neuvostoliitolle.

Ennen sotaa ja sodanjilkeen synty-
neet sukupolvet elivit nykyisen Virtsilin
alueella ikddn kuin eri maailmassa. Rajan
takaa siirtyneet evakot ja nykyisen Suomen
alueella syntyneet nuoret ihmiset olivat
my6s koostaneet omaa henkildkohtaista
’paikkaansa’ eri tavoin omien eldmin- ja
sukuhistorioidensa kautta. Uusi valtakun-
nan raja katkaisi paitsi kunnan, my6s infra-
struktuurin ja monia ihmisten arkieldimin
rakenteita. Tutkimuskohteessa kietoutuivat
siis yhteen monet yleisemmat taloudelliset,
poliittiset ja hallinnolliset prosessit, kysymys
rajan ideologisesta merkityksestd ja my6s
sen merkityksistd ihmisten arkieldmassa.
Kohdealueen maisema vartiotorneineen oli
itsessdin hyvin poliittinen ja tiukasti kont-
rolloitu. Rajavychykkeelld ei saanut litkkua
ilman rajavartioston lupaa ja ulkomaalaisilla
ei ollut sinne mitddn asiaa. Tutkimushank-
keeni muuttui samalla yhi enemmin rajan
ja rajaseudun tutkimukseksi. Vasta Ouluun
saavuttuani huomasin, ettd myos edeltédjini
Uuno Varjo oli ollut erityisen kiinnostunut
rajaseutuun liittyvistd kysymyksistd, erityi-
sesti rajaseutujen aluekehityksestd. Hinelle
rajaseutu oli konkreettinen ongelma, ei
teoreettinen.

kokok

Samalla kun asiantuntijat lukivat hakupa-
pereita, oma tutkimukseni alkoi ndin suun-
tautua poliittisen maantieteen suuntaan.
Varsin nakyvistd traditiosta huolimatta tima
maantieteen osa-alue oli ollut Suomessa
marginaalinen toisen maailmansodan jal-
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keen. Monet maantieteilijit olivat toimineet
jatkosodan aikana Suomen miehittdmissa
Itd-Karjalassa ja pyrkineet osoittamaan,
ettd timi alue kuului ’maantieteellisesti’
Suomeen. TAmi tieteellisesti varsin kyseen-
alainen geopoliittinen toiminta ilmeisesti
tyrehdytti sodan jilkeen poliittisen maantie-
teen harrastuksen vuosikymmeniksi ja tilalle
tuli vihitellen jollakin tapaa neutraalimpi
Suomen sisdisen aluepolitiikan tutkimus.
Itirajasta tuli tabu. Helsingin kauppakor-
keakoulun talousmaantieteen apulaisprofes-
sori Kai-Veikko Vuortisto elvytti poliittisen
maantieteen tutkimuksen Suomessa vasta
1970-luvun lopulta alkaen.

Varsinaisesti poliittisen maantieteen
alaan kuuluvia t6ita alkoi ilmestyd Suomessa
1990-luvun taitteessa, jolloin muun muassa
rajateema oli esilli muutamissa kirjoituk-
sissa. Itse pdddyin tarkastelemaan rajoja
1980-luvun loppupuolella alueiden institu-
tionalisoitumisteorian nikékulmasta. Viime
mainitun mukaan alueiden territoriaalinen
rajautuminen oli yksi keskeinen alueiden
syntyyn liittyvéd ulottuvuus. Jo 1980-luvun
alussa olin miettinyt laajahkoissa monogra-
fioissani territoriaalisuutta, nationalismia,
regionalismia ja eri aluetasoja sekd tutkinut
mm. kansallisten stereotypioiden rakentu-
mista — tdltd osin athepiiri oli tuttu. Vield
1980-luvun alussa ei kuitenkaan kukaan
nimittidnyt tutkimustani poliittiseksi maan-
tietecksi — en my6skédn itse.

Virtsila-tutkimuksen yhteydessid va-
kuutuin yhd enemmin aiemmin alueiden
institutionalisoitumisteoriassa esittimasti-
ni ajatuksesta, ettd luonnon ja kulttuurin
integroiminen, joka on aina ollut maan-
tieteessa tirked haaste, ei onnistu ilman
historiallista tutkimusotetta. Téssd mielessa
aluemaantieteen tulee olla my6s historial-
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lista maantiedettd. Historia ei ndin ajatellen
viittaa niinkddn menneisyyden tutkimiseen
vaan tutkimuksen lihestymistapaan: alue
on historiallisesti ehdollinen prosessi, jolla
on alkunsa ja loppunsa. Metodologisena
peruslihtokohtana tissd hankkeessa olikin
ymmirtad historia eritasoisten sosiaalisten
prosessien ja kidytintdjen kerrostumana.
Viime mainitut ilmenevit alueellisen jirjes-
telmidn muutoksina ja yksittiisten alueiden
syntymani ja katoamisena.

Viirtsild-hankkeessa ajatuksena oli pais-
td my6s metodisesti eteenpdin: maan-
tieteellisessd tutkimuksessa olivat tuolloin
kansainvilisesti katsoen nousemassa esiin
etnografian perinteeseen kytkeytyvi kvali-
tatiivinen tutkimustapa ja mm. syvihaastat-
telut ja osallistuva havainnointi. Molemmat
olivat tirkeitd lihtékohtia my6s Virtsild-
tutkimukselle. Tdssd yhteydessd nostin
esille ajatuksen sukupolvesta tirkednd
maantieteellisend kisitteend. Tekemieni
haastattelujen perusteella mairittelin pai-
kan kategorian — suhteessa instituutioiden
kautta rakentuvaan alueeseen — dynaami-
sena ihmisen eldminhistoriaan liittyvind
kokemuksellisena kategoriana. Ihminen
rakentaa ’paikkaansa’ koko eliminsi ajan
ja toimii usein eri alueilla ja paikkakunnilla
asukkaana, turistina — tai pakolaisena, kuten
Viirtsilinkin evakot. Virtsildssd haastatellut
eri sukupolvien edustajat néyttivit elivin eri
maailmoissa.

Vuonna 1988 siirryin assistentuurista
Joensuun yliopiston maaseutumaantieteen
yliassistentiksi ja maaseutuinstituutin joh-
tajaksi, jossa toimessa ehdin toimia vain
vuoden ennen Ouluun saapumistani. Alun
perin vierastin titd hieman pragmaattiselta
vaikuttavaa toimenkuvaa. Kiytinnossa
jatkoin kuitenkin tutkimuksia eteenpiin
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mielessini ajatus, jonka mukaan yliopisto
on ennen muuta tiedon ja sivistyksen keh-
to, jolla on tdssd suhteessa ainutlaatuisen
arvokas tehtdvi vaalittavanaan. Tama edel-
lyttdd tiettyd autonomiaa, vaikka yliopiston
toisaalta tuleckin kantaa vastuunsa myos
yhteiskunnan kehityksesti. Parhaiten timi
vastuun kanto onnistuu siten, ettd tutkija
pyrkii tekemidn laadukasta tutkimusta tie-
teellisten intohimojen, vaistojen ja tietysti
ammattitaitonsa ohjaamana. Viime mainitut
taidot eivit synny tyhjdstd vaan edellyttivit
sitd, ettd tutkija on mahdollisimman hyvin
perilld siitd, missd tutkimuksen eturintama
omalla alalla sijaitsee. Tutkimuksen kentidn
laajentuessa timi tavoite on koko ajan vaati-
vampi ja sen noudattaminen vaatii melkoista
viitselidisyyttd. Jo pelkdstdin oman, usein
varsin kapean tutkimusalan systemaattinen
seuraaminen vie tutkijalta huomattavasti
aikaa, joka pitdd taikoa esiin jostakin.

Ouluun siirtyminen

“Oulun yliopiston tebtivind on edistid
vapaata tutkimusta ja tieteellista sivistysti
sekd antaa sithen perustuvaa ylintd opetusta
yliopistossa edustettuina olevilla aloilla” (Laki
Oulun yliopistosta 22.12.1983)

Oulun yliopiston maantieteen viran asian-
tuntijalausunnot ylldttivit paitsi minut,
luultavasti my6s kaikki muut hakijat ja koko
kansallisen maantiedeyhteison. Vaikka alue-
teoriastani saamani kansainvilinen palaute
oli lisddntyvissd médrin antanut ilonaihetta,
se ei kenties sittenkddn vield antanut riittd-
vistl optimismia suomalaista maantieteen
professuuria ajatellen, varsinkin kun olin
hakijoista selvisti nuorin. Avainsanaksi
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haussa muodostuikin viranalan méiaritelmin
sana ’aluemaantiede’. Olin kiytinndssi
ainoa hakija, joka oli pyrkinyt kehittimain
titd maantieteen osa-aluetta eteenpdin tut-
kimuksessa. Asiantuntijoiden lausunnoissa
professori Reijo Helle (Helsingin kauppa-
korkeakoulu) asetti minut ensimmiiselle
ehdokassijalle, professori William Mead
(London University College) kolmannelle
ja professori Michael Jones (University of
Trondheim) tieteellisen kompetenssin osalta
ensimmidiselle sijalle. Ainoana hakijoista
sain patevyyden kaikilta asiantuntijoilta
ja lausuntojen pohjalta Oulun yliopiston
luonnontieteellinen tiedekunta asettikin
minut keviilld 1989 yksimielisesti ensim-
miiselle sijalle. Joensuun yliopistossa tapaus
noteerattiin erityisesti siitd syystd, ettd olin
ensimmaiinen mainitussa yliopistossa opin-
tonsa aloittanut, joka todettiin piteviksi
varsinaisen professorin (full professor)
virkaan.

Tiedekunnan ehdollepanon jilkeinen
valitusruletti — kaikkiaan seitsemin valtio-
neuvostolle osoitettua valitusta — vakuutti
minut lopullisesti tieteenteon ‘urheilul-
lisesta’ luonteesta. Tdmi valittajien madrd
lienee ennitys suomalaisessa maantieteessa.
Kilpaurheilutaustastani oli varmaan hyotyd
timin tilanteen sulattelussa. Kilpailu on
tieteessd ja urheilussa molemmissa kovaa
- tosin urheilukilpailuissa sijoituksista ei
yleensi voi valittaa. Mutta ei niissd ole mah-
dollisuutta kirjoittaa myoskdin vastineita
valituksiin. Oma valtioneuvostolle jattimani
vastine valituksiin oli 30 sivua pitké lihde-
viitteilld varustettu teksti — ehkd vuoden
1989 perusteellisin kirjoitus. Jilkikdteen
sanoisin, ettd vastineen kirjoittaminen oli
arvokas kokemus, jonka puuttuminen olisi
jattinyt pois jotakin tieteentekijin kokemus-
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maailmasta. Asian tietynlaisen julkisuuden
takia jouduin kylldkin hipedmadin suomalai-
sen maantieteen puolesta, silld valituksissa
esiintyi varsin erikoisia argumentteja. Erddn
valittajan mukaan ulkomaisissa sarjoissa
julkaiseminen on epiisinmaallisuutta. Hie-
man kesken jadneistd biologian opinnoistani
tuli myGs tirked elementti vastineessa, silld
minua suoraan sanottuna syytettiin’ yhteis-
kuntatieteilijiksi monessa valituksessa.

Presidentti Mauno Koiviston allekirjoit-
tama nimitys tuli joulukuussa 1989, kun olin
jo hoitanut virkaa va. professorina vajaat
puoli vuotta. Tuo aika oli mielenkiintoista,
silld samalla laitoksella tyéskenteli kolme
virkachdotuksesta valituksen tehnyttd hen-
kil6d. Vastaanotto oli kuitenkin asiallinen.
Keskityin virkanimitystd odotellessani ty6-
hén, johon kuului paljon opetusta ja sithen
liittyen uusien luentosarjojen laatimista seké
opinniytteiden ohjausta. Ymmirsin pian
mitd saksalainen holistinen sosiaalimaantie-
de oli Varjolle merkinnyt ja jota laaja-alainen
virkanimikekin heijasteli. Hinen kiytin-
néllinen (et siis teoreettinen!) ideaalinsa oli
ilmeisesti ollut se, ettd maantieteilijin pitid
osata vihin kaikkea. Niinpd ohjasin muuta-
man ensimmdisen vuoden niin ihmis- kuin
luonnonmaantieteenkin graduja ja otin vas-
taan molempien alojen lopputentit. Jonkin
ajan kuluttua saimme luonnonmaantieteen
apulaisprofessorin Olavi Heikkisen kanssa
luoduksi luonnollisen tyénjaon, jossa kum-
pikin vastasi omasta omaamisalueestaan.
Tdma oli varmaan onneksi sekéd luonnon-
ettd kulttuurimaantieteelle. On mahdotonta,
ettd nykyisend maantieteen erikoistumisen
aikana joku yrittiisi hallita kaiken. Tdma
johtaa viistimittd pinnallisuuteen.

Oulun yliopiston maantieteen laitos oli
1990-luvun vaihteessa paljon suurempi
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kuin Joensuun yliopiston maantieteen laitos.
Laitoksella oli kaksi professoria eli mini ja
Arvo Naukkarinen sekd kaksi apulaisprofes-
soria, Olavi Heikkinen ja Eino Siuruainen
seki koko joukko assistentteja. Siuruaisen
toimiessa kansanedustajana tehtdvid hoiti
assistentti, FT' Jouko Alestalo. Pitkddn kan-
sanedustajana toiminut Siuruainen nimitet-
tiin lopulta Oulun ldinin maaherraksi, joten
hin ei endd palannut yliopistomaailmaan.

Sysdyksid
kansainvilistymiselle

Suomenkielinen kirjoittaminen ja julkai-
seminen sai kahdellakin tavalla palkkansa.
Yhtdiltd sain timén julkaisutoiminnan
perusteella viran, vaikka arvioijana oli
kaksi ulkomaalaista, onneksi suomenkieltd
kohtuullisesti ymmartivid, professoria. Toi-
saalta keviilld 1990 virkaanastujaisia varten
laadittu virallinen ansioluetteloni — jonka
julkaisut olivat padasiassa yksin kirjoitettuja
suomenkielisid monografioita ja artikkeleita
— oli paillisin puolin jokseenkin vaatimaton
verrattuna saamaan aikaan nimitettyyn lda-
ketieteen professoriin, joka — tai joku muu
tutkimusryhmin jdsen — oli kirjoittanut
pitkén listan lyhyitd kansainvilisid julkaisu-
ja. Tosin olin hintd kymmenkunta vuotta
nuorempi.

Aloin vasta tissd yhteydessd miettid oi-
keastaan ensimmadistd kertaa vakavammin
englanninkielisen kirjoittamisen ja kansain-
vilisyyden merkitystd. Tdhidn saakka olin
julkaissut, muutamaa poikkeusta lukuun
ottamatta, pddasiassa suomenkielisid mono-
grafioita ja artikkeleita. Taustana tille oli se,
ettd timin kaltainen julkaiseminen oli 1980-
luvun suomalaisessa ihmismaantieteessa
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varsin tyypillistd ja *varsinaisissa kansainvi-
lisissd’ (=angloamerikkalaisissa) sarjoissa
julkaiseminen oli todella harvinaista. Nuori
jatko-opiskelijahan ottaa usein vaikutteita
omista opettajistaan tai laajemmin oman
alan tutkimuskulttuurista. Lidketieteessd ja
perusluonnontieteissd ryhmityd on ollut
jo pitkddn keskeinen tutkimustoiminnan
malli, ja viisi tai kymmenen kirjoittajaa tekee
tietysti enemmadn lyhyitd kirjoituksia kuin
yksi, puhumattakaan kahdesta- tai kolmesta-
kymmenesti kirjoittajasta, jotka kirjoittavat
yhdessd 6-10-sivuisen artikkelin. Teoreet-
tista tutkimusta tekeville yhteiskunta- ja
kulttuurimaantieteilijille timd malli sopii
varsin huonosti. Niinpi esimerkiksi runsaat
parisataa nimikettd sisiltdvissd julkaisu-
luettelossani on vain kourallinen yhteisjul-
kaisuja, joista kansainvilisesti parhaiten on
kuitenkin menestynyt israelilaisen kollegan
David Newmanin kanssa Progress in Human
Geography —sarjassa julkaistu rajatutkimuksen
haasteita kartoittava teoreettinen artikkeli.
Kirjoitusty6td varten Ouluun saapunut ja
vitkon piivit Linnanmaan vierashuoneessa
syyspimedlld asunut Newman ihmetteli 6ista
hiljaisuutta ja totesi, ettd ainoastaan kum-
mitukset puuttuivat pimeisti talosta. Niin
mieleenpainuvia yot pimedlld Linnanmaalla
ilmeisesti olivat, ettd hin jaksaa muistuttaa
asiasta joka kerta kun tapaamme jossakin
konferenssissa. Artikkeli kuitenkin saatiin
aikaiseksi. ..

Tidrked motiivi omaan uudelleen suun-
tautumiseeni oli tullut jo viitéskirjasta — tai
tarkemmin sanottuna Fennian artikkelista
— ja siitd erilaisten kansainvilisten tieteellis-
ten lehtien sivuilla saamastani positiivisesta
palautteesta. Ajattelin, etti tistd palautteesta
ei olisi pitkalld tihtiimelld paljon iloa jos en
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osallistuisi uusilla kontribuutioilla aktiivisesti
tihin teoriakeskusteluun ja -tutkimukseen.
Kotimaassa teoreettiseen keskusteluun ei
ollut 1980-luvulla kovin laajoja mahdolli-
suuksia tieteenalan vankan empiristisen tra-
dition takia — eikd toisaalta siitdkddn syysti,
ettd tutkijayhteis6 oli ihmismaantieteessd
hyvin pieni. Yksi osoitus nurkkakuntaisuu-
desta oli se, ettd minulla oli ollut hieman
vaikeuksia saada mainittu viitéskirja-artik-
keli Fenniaan. Toinen referee piti artikkelia
julkaisukelpoisena, mutta toisen arvioijan
mielestd kysymyksessd oli ennen muuta
review’ kansainvilisestd kirjallisuudesta.
Teoria oli hinelle ndhtivisti vieras asia.
Teoriaa rakentavalle nuorelle viitéskirjan
tekijdlle tillainen arvio oli kova pala.
Toisenlaista palautetta alkoi pian tulla.
Artikkelin ilmestymistd seuraavana syk-
synd olin pudota tydhuoneessa tuoliltani,
kun englantilainen professori W.R.Mead
hyokkisi pitkdn, valkoisen berberin liepeet
lepattaen ja kisiddn heilutellen pieneen
tydhuoneeseeni Joensuussa ja sanoi toh-
keissaan: ’Miten teit sen - jonakin péivini
kaikki siteeraavat sitd”. Sdikahdykseni johtui
siitd, ettd en tuntenut miestd enkd tiennyt
mistd hin puhuu. Osoittautui, ettd hin
puhui mainitusta Fennian artikkelista, johon
hin oli tutustunut toimiessaan viranhaun
asiantuntijana. Suomalaisen maantieteen hy-
viksi paljon tehnyt Mead oli timin jilkeen
suureksi avuksi my6s oman kansainvilisty-
miseni alkutaipaleella. Oikeassakin hin oli
sikdli, ettd kyseinen teorecttinen artikkeli on
sittemmin ollut yksi Fennian siteeratuimmista
ja on juuri ilmestynyt faksimile-painoksena
amerikkalaisen ] Nicholas Entrikinin toi-
mittamassa Regions: Critical Essays in Human
Geography -teoksessa, johon toimittaja on
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koonnut mielestddn tirkeimpid, 40 viime
vuoden aikana ilmestyneita alueita koskevia
teorecttisia artikkeleita.

Tistd esimerkistd voi itse kukin ottaa
oppia, silli herkkyys ymmirtdd, milld voisi
tieteessd olla tulevaisuudessa merkitysti, on
yksi arvioitsijan — siind missi tutkijankin!
— tirkeimmistd ominaisuuksista ja oikeas-
taan koko yliopiston kohtalonkysymys, silld
tieteen edistyshdn perustuu suuressa mairin
vertaisarviointiin.

kK

Niin kuin kaikille tieteenaloille, my6s maan-
tieteelle oli varattu oululaisessa tutkijayhtei-
sOn hierarkiassa oma paikkansa. Tami ei
tietysti ole vain oululainen ilmid, silld tie-
teentutkimuksessa on todettu timin pitdvin
paikkansa ilmeisesti kaikkialla maailmassa,
jossa on yliopistoja. Tiettyihin aloihin lii-
tetddn usein mielikuvia niiden olemisesta
’automaattisesti’ tieteen eturintamassa
ja ikddn kuin muiden ylipuolella, toisiin
aloihin taas liitetddn vastaavasti matalampi
status. Tdmin kaltainen hierarkia ndkyy
itse asiassa jo tilastokeskuksen ja OECD:
n tieteenalaluokituksissa, jossa ylimpina
ovat hyvin yksityiskohtaisesti luokitellut
luonnontieteet, tekniikka ja lidke/terveys-
tieteet, alimpana varsin yleisesti luokitellut
yhteiskuntatieteet ja humanistiset tieteet.
Eri tieteenalat ovat luonteeltaan hyvin
erilaisia, mikd ilmenee my6s alojen erilaisissa
julkaisukulttuureissa. Osa aloista on univer-
saaleja ja jo perusldhtokohdiltaan kansain-
vilisid. Ei ole olemassa kansallista matema-
tiikkaa, fysiikkaa tai kemiaa, eiki tillaisten
alojen tutkijoilla ole mitdin jirkevid syytd
julkaista alan tutkimusta suomeksi. Toiset
alat, kuten kansallinen historian kirjoitus, et-
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nologia tai useimmat yhteiskuntatieteet ovat
eri maissa vahvasti sidoksissa sosiaaliseen ja
kulttuuriseen kontekstiin ja usein tutkimuk-
sella on soveltavia tavoitteita. My6s ithmis-
maantiede (kulttuurimaantiede) on ainakin
osaltaan kontekstisidonnainen tieteenala.
Tdman kaltaisilla aloilla julkaisuja tehddin
paitsi kansainvilisilld kielilld (yhd useammin
englanniksi), usein my6s didinkielelld. Kay-
tinndssi tallainen asetelma voi katkeid sen,
ettd monen universaalia tiedettd edustavan
laitoksen tutkimus voi olla kansainvilisesti
katsoen varsin keskinkertaista, vaikka se jul-
kaisuprofiilin osalta ndyttid automaattisesti
kansainviliselti ja laadukkaalta. Vastaavasti
kansallisella kielelld julkaisu kansallinen
tutkimus voi olla laadukkaasti suoritettua
ja menestyd arvioinneissa hyvin. Tdstd
arvioinnin vaikeudesta saatiin esimerkkejd
Oulun yliopiston tuoreessa kansainvilisessi
arvioinnissa, jossa monet yliopiston ‘lippu-
laivoina’ pidetyt alat menestyivit odotettua
huonommin ja monet pienet laitokset taas
resursseihinsa ndhden hyvin. Tdtd tulosta
niyttdd monen alan edustajien olevan toi-
sinaan vaikea nielld, syitd etsitddn helposti
ulkopuolelta tai huonoista arvioitsijoista’
ja samalla vihidtellddn koko arvioinnin
merkitysta.

Kuten presidentti Paasikivi aikanaan
sanoi, myOs maantieteelld on merkitysti.
Samaan tapaan kuin tieteenaloihin, myds
tiettyihin maantieteellisiin ’sijainteihin’
nimittdin liitetddn tietty status, joka on
usein rakentunut pitkdn ajan kuluessa. Ma-
talimmankin statuksen omaava Harvardin
yliopiston laitos on joka tapauksessa Har-
vardin yliopiston laitos ja nauttii tdysistd
imago-eduista, joita mainittuun yliopistoon
liitetddn. Cern on Cern vaikka sinne lihet-
tiisi edustajiaan mikd tahansa n:n luokan
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yliopisto, jonka edustajia sinne ylipditiin
kelpuutetaan. Oulun yliopiston jonkinlai-
nen imago-ongelma on syrjdiseksi mielletty
sijainti, joka tosin voi olla joissakin tapauk-
sissa my0Os eksoottinen vetotekija. Meilld
Suomessa Helsingin yliopistoa on tapana
pitdd automaattisesti kaiken keskipisteend,
oli sithen yksittdisten tieteenalojen tapauk-
sessa aihetta tai el.

Maantieteelld on merkitysti toisessakin
mielessi eli julkaisujen arvioinnissa. Kuten
tunnettu tieteenteoreetikko Steve Fuller to-
teaa, luonnontieteissi ja yhteiskuntatieteissa
julkaisujen hyviksymisen ja hylkddmisen
kriteerit ovat my&s jossakin mairin erilaisia.
Luonnontieteessi artikkeli hylitddn yleensa
ensisijassa siksi, ettd siind on virheitd, on
artikkeli tehty missd tahansa. Yhteiskun-
tatieteissd hylkddminen perustuu usein
’polititkkaan’, ts. julkaisu on tehty vadrdssa
kontekstissa, teoriakeskustelu ei ole ’rele-
vanttia’ julkaisumaan kannalta, jne. Tamai
jako heijastaa yleismaailmallisten ja konteks-
tisidonnaisten tieteenalojen sisdllollistd eroa
ja myOs sitd, ettd useimmat merkittiviksi
arvioidut yhteiskuntatieteelliset sarjat ilmes-
tyvit englanninkielisissd maissa. Niitd my6s
toimitetaan niissd maissa ja yleensa arvioijat
ovat nididen maiden tiedeyhteis6jen jasenid.
Tdmai johtaa helposti erddnlaiseen vierai-
den ajatusten sensuuriin ja samalla tieteen
kansainvilisissd angloamerikkalaisissa kes-
kuksissa esitettyjen teoreettisten ajatusten
dominointiin. Yhteiskuntamaantieteen — ja
monen muun sosiaalitieteen - piirissd tdstd
ongelmasta on kiyty paljon kansainvilistd
keskustelua, mutta toistaiseksi sithen ei ole
16ytynyt ratkaisua. T4dstd aiheesta olen itse-
kin kirjoittanut muutaman kansainvilisen
artikkelin 2000-luvulla. En hyviksy monien
eurooppalaisten maantieteilijdiden markki-
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noimaa ajatusta englanninkielen ylivallasta,
silld mielestini mainittu kieli on kuitenkin
paras viline kansanvilisessi tieteellisessi
kommunikoinnissa. Ongelma sen sijaan
ovat amerikkalaiset ISI-tietokannat, joiden
perusteella tutkimusta yhi useammin arvioi-
daan. Erityisesti yhteiskuntatieteiden osalta
tietokannoissa korostuvat englanninkieli-
sissd maissa julkaistut sarjat (niitd on noin
85 % tietokantaan valituista sarjoista), mika
johtaa myGs niissd maissa tuotettujen aja-
tusten dominointiin ’tiedemarkkinoilla’.

kokok

Heti ensimmadisend syksyni eli vuonna
1989 muuan tiedekuntamme "korkeampien’
tieteiden edustaja kysyi erddn kokouksen
yhteydessi, ettd eikd maantiede ole sc ala,
jonka edustajat menevit ’kylddn’ ja tekevit
siitd suomenkielisen raportin. Ilmeisesti
timi piikittely kohdistui professori Varjon
johdolla tehtyihin kyldtutkimuksiin, joita
itse asiassa useimmissa maantieteen laitok-
sissa Suomessa tehtiinkin runsaasti 1980-
luvulla. Tdmi on hyvi esimerkki siitd, ettd
maantieteen edustamaa, poikkeuksellisen
monipuolista tieteellistd profiilia (perus-
tutkimus/teotia...soveltavat teemat) seka
sithen liittyvid julkaisutoimintaa (parhaat
kansainviliset julkaisusarjat ... yhteiskun-
taan liittyvit raportit) on monien muiden
alojen edustajien vaikea hahmottaa.

Oli hy6dyllistd huomata, ettd Oulun
yliopistossa vuonna 2007 tehdyn kansainvi-
lisen arvioinnin yhteydessi amerikkalainen
maantieteen asiantuntija totesi, ettd erityi-
sesti alaan luontevasti liittyvin yhteiskun-
nallisen tehtivin takia maantieteilijin tulee
julkaista sekd kansainvilisilld kielilld ettd
omalla kielelldén (tdssd asiassa angloamerik-
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kalaisen maantieteen edustajilla on tietysti
tiettyjd etuja puolellaan!). Samanaikaisesti
arviointipaneeli arvosti suuresti maantieteen
laitoksella tehdyn tutkimuksen kansainvilis-
td merkitysti.

Kulttuurimaantiede vahvistuu
ja kansainvilistyy

Jatkoin Ouluun siirryttydni tutkimuksiani
seki teorian ettd empirian suuntaan jota-
kuinkin samoilla linjoilla kuin Joensuussa
toimiessani. Alkuvaiheessa kirjoitin ahkeras-
ti. Ehkd timi intensiivinen kirjoittaminen
oli osaltaan kompensaatiota sille, ettd en
16ytinyt laitoksesta sellaista intensiivistd
tieteellistd keskusteluyhteis6d, jollaiseen
Joensuun pienessi yliopistossa totuin: sielld
aidat eri laitosten vililld olivat matalat ja oli
helppo tehdi poikkitieteellistd yhteistyotd
eri alojen tutkijoiden kanssa.

Kirjoitin myds yhd useammin englan-
niksi, mikéd heijasti ainakin kahta asiaa.
Koska maantiede sijaitsee Oulun yliopis-
tossa luonnontieteellisessa tiedekunnassa,
tiedekunnan kirjoittamattomien sdintéjen
— itse asiassa viime vuonna tillaisia sddnt6jd
on myos kirjoitettu! — mukaan julkaisujen
pitdd olla ’kansainvilisid’ ja mieluummin jul-
kaistu ’arvostetuissa sarjoissa’. Yleisohjeena
tima sopii maantieteeseen vain osittain,
silld edelld todetusti erityisesti kulttuuri-
ja suunnittelumaantieteessd tutkimuksen
kontekstisidonnaisuus on voimakasta ja
toisaalta soveltava tutkimus tihtda usein
aluekehittimiseen. Soveltava tutkimus ja
kansainvilisyys eivit toki vilttimittd ole
toisiaan poissulkevia. Arvo Naukkarisen
pitkddn vetdma suunnittelumaantiede nousi
1990-luvulla vahvaksi soveltavaksi tutki-
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musalueeksi, jonka piirissi laitoksella toimi
useita henkil6itd. Julkaisutoiminnassa ko.
ryhmi noudatteli luonnontieteiden kaltaista
ryhmijulkaisemista, joka oli maantieteessa
uutta ja ihmismaantieteessd on sité vield ti-
nikin paivind. Ryhmity6 sopinee siten aina-
kin osaltaan my6s soveltavaan ihmismaan-
tieteelliseen tutkimukseen. Tutkimusryhma
panosti samalla my6s kansainvilistymiseen
ja teki joukon julkaisuja alan arvostettuihin
lehtiin. Tietysti varsinainen aluckehitystyd
vaatil samaan aikaan kansallisella kielelld
tehtyjd raportteja. Eivit kuntien ja alueiden
toimijat voi etsid tietoa kansainvilisistd
sarjoista, joita kenties 16ytyy vain yliopiston
kirjastosta, jos sieltikddn.

Toinen motivoiva seikka englanninkie-
lelld julkaisemiseen oli se, ettd — toisin kuin
kotimaisessa tutkijayhteisOstd — sain yhi
enemmin positiivista kansainvilistd palau-
tetta tutkimuksistani. Tdhin palautteeseen
perustuen olin jo vuonna 1991 mukana
Environment and Planning A —lehden ns.
lokaliteetti-tutkimukseen liittyvissi teema-
numerossa, jossa kirjoittivat muun muassa
sellaiset kuuluisuudet kuin Doreen Massey,
Kevin Cox, Andrew Sayer ja Peter Jackson
— henkilét, joiden julkaisuja olin lukenut
innokkaasti vuosikausia. Tama talvella 1990
kirjoittamani teoreettinen artikkeli on pur-
rut hyvin kansainvilisessd tutkijayhteisOssi
— se niyttid olevan siteerausten osalta sijalla
7 noin yli 4600 ko. lehdessi julkaistun teks-
tin joukossa. Tamai kirjoitus on epdilemitti
ollut yksi keskeinen askel omalla kansainvi-
listymistaipaleellani.

kokok

My6s kulttuurimaantieteeseen alkoi vihitel-
len muotoutua tutkijayhteis6. Tahdn vaikutti
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selvisti muutama asia. Niin kuin varmaan
kaikki professorit, pyrin omassa opetukses-
sani alusta alkaen mahdollisimman paljon
hy6dyntimiéin tutkimuskokemustani ja olin
hyvin tyytyvdinen mahdollisuudesta luen-
noida juuri niisti teemoista, joista olin eni-
ten perilld: tieteenalamme oppihistoriasta,
metodologiasta ja aluemaantieteestd. Tdhdn
liittyen laitoksen kulttuurimaantieteen
opetus koki joitakin muutoksia, joita luon-
nehtisin anglosaksisiksi. Jos Varjon tausta
oli paljolti saksalaisessa sosiaalimaantieteel-
lisessd maantiedekisityksessd, opetukseen
lisdttiin nyt angloamerikkalaista kulttuuri-
ja yhteiskuntateoreettista ainesta. Pyrin
my0s hetl tdydentimiin laitoksen kirjastoa
vastuualueeni relevanttia kirjallisuutta ja
aikakauslehtid tilaamalla. TAmi oli omiaan
parantamaan tutkijoiden keskusteluyhteyttd
paitsi oman laitoksen sisilld, myos maamme
muiden laitosten vililld. Pyrimme my6s
rakentamaan kaikkien linjojen yhteistyGssa
jatkokoulutusseminaaria, johon kutsuimme
sekd luonnon- ettd kulttuurimaantieteen
edustajia muista yliopistoista. Tdmi toimi-
kin hyvin muutaman vuoden. Maantieteen
tutkijakoulun perustaminen vuoden 1995
alusta alkaen on merkinnyt sit, ettd Oulussa
on ollut timin jilkeen miltei joka vuosi yksi
kansainvilinen maantieteen tutkijakoulun
tapahtuma. Oulunjirven kenttdasema tar-
josi upeat puitteet niille tilaisuuksille — on
sdli, ettd laitos joutul sddstOsyistd luopu-
maan siitd.

Maisematutkija Petri Raivon siirtyminen
Joensuusta assistentiksi Oulun laitokselle
ja humanistimaantieteilija Pauli Karjalaisen
tulo Joensuusta sosiaalimaantieteen apu-
laisprofessoriksi - maaherraksi nimitetyn
kansanedustaja Eino Siuruaisen entiseen
virkaan - monipuolisti laitoksen kulttuu-
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rimaantieteellistd tutkimusta ja opetusta.
Uusia innokkaita tutkijoita alkoi vihitellen
nousta laitoksen kulttuurimaantieteilijéiden
omasta piiristd. Pisimmalle heistd on tieteel-
lisessd mielessa ehtinyt Jarkko Saarinen, joka
on aktiivisesti tuonut Suomeen ulkomailla
suosittua matkailumaantieteellistd tutkimus-
ta. Hinet nimitettiin joitakin vuosia sitten
matkailumaantieteen professoriksi ja hin
my6s toimii IGU:n matkailumaantieteen
komission puheenjohtajana. Raivo viit-
teli maantieteen laitoksella maisematutki-
muksesta ja hankki nopeasti professorin
pétevyyden. Hin palasi kuitenkin Pohjois-
Karjalaan ja toimii ammattikorkeakoulun
osaamisalajohtajana. Laitoksella kulttuu-
rimaantieteessd viitelleitd toimii Oulun
lisiksi my6s Turun ja Helsingin yliopistojen
maantieteen laitoksilla.

Omalta kannalta tirked virstanpylvis oli
se, ettd 1990-luvun puolivilissi sain lopulta
valmiiksi tutkimuksen, jossa vedin yhteen
Viirtsildssd vuonna 1987 aloittamani tutki-
mustyon tulokset sekd pyrin kehittimain
eteenpiin teoreettisia ajatuksia. Territories,
Boundaries and Consciousness: the Changing
Geographies of the Finnish-Russian Border
-kirja ilmestyi Englannissa John Wileyn
kustantamana vuoden vaihteessa 1995-
1996. Kirjan vastaanotto oli alusta alkaen
hyvi ja voi epdilemitti jdlkikiteen sanoa,
ettd olin tutkimassa itdrajaa oikeaan aikaan.
Haastatteluprosessin aikana Suomen ja
Neuvostoliiton sulkeutunut raja ’katosi’ ja
tilalle tuli huomattavasti avoimempi, mutta
edelleen ongelmallinen Venijin raja. On-
nistuin vangitsemaan haastatteluprosessin
aikana ainutlaatuisen muutoksen rajaseudun
asukkaiden kokemusmaailmassa ja pyrin
kytkemdidn timdn kirjassa uudentyyppisiin
teoreettisiin tulkintoihin. Tdmi ’cocktail’ on
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epdilemittd ollut yksi keskeinen tausta sille,
cttd suomalainen konteksti on herittinyt
kiinnostusta ulkomailla.

Yksi tutkijanuraan liittyvd ’kompleksi’
oli pitkdin se, ettd en ollut tytskennellyt
koskaan ulkomailla. 1990-luvun loppupuo-
lella minulle tarjoutui lopulta mahdollisuus
tyoskennelld Akatemian varttuneena tut-
kijana toimiessani ensin syyslukukaudella
Englannissa ja keviin ajan UCLA:ssa Ka-
liforniassa. Sekd maailmankuva, ystavépiiri
ettd lompakko avartuivat. Aivan vuosikym-
menen lopussa avautui myés mahdollisuus
paikkakunnan vaihtoon eli siirtyd Helsinkiin
kulttuurimaantieteen professoriksi. Oulun
yliopiston maantieteen laitos osoittautui
vertailussa selvdsti houkuttelevammaksi
vaithtoehdoksi — ei vihiten siksi, ettd kdvelen
yleensa piivittiiset tydmatkat enkéd mistdan
hinnasta vaihtaisi tdtd bussi- tai automat-
kaan ruuhkaliikenteessi.

2000-luvun maantieteen laitos

Maantieteen profiili on noussut vahvasti
tiedekunnassa ja koko yliopistossa 2000-
luvulla. Laitoksen henkilokunta on saavut-
tanut hyvid tuloksia monilla maantieteen
osa-alueilla. Perusopiskelijat valmistuvat
edelleen tehokkaasti, niin kuin maantietees-
sid on ollut perinteisesti tapana. Ilmeisesti
tihdn vaikuttaa tiukka seula, jonka ldvitse
alan opiskelijat valikoituvat laitokselle. My6s
jatkotutkintojen tekeminen on ollut vah-
vassa nousussa, nuoret tutkijat vaikuttavat
motivoituneilta ja tutkijoiden tavoitetaso on
noussut selvisti. Kaikesta pdidttien vuosi
2009 tulee olemaan paras viittelyvuosi
maantieteen laitoksen historiassa. Vuosi
2008 on ollut tihdn mennessa paras! Monet
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maantieteen alalta viitelleistd Oulun yliopis-
ton kasvateista ovat saaneet professuurin
joko Oulun yliopistosta tai muista kotimai-
sista yliopistoista. Laitos onkin ilmeisesti
ollut tehokkain maantieteen professorien
kouluttajalaitos Suomessa 2000-luvulla.
Koska yhteiskuntatieteet ovat varsin mar-
ginaalisessa asemassa Oulun yliopistossa,
maantieteen laitoksella tehty soveltava ja
teoreettisempikin yhteiskuntatutkimus on
osaltaan tuonut parannusta myds tihin
tilanteeseen.

Laitoksen tutkijat ja opettajat ovat saa-
neet my6s kotimaista ja kansainvilistd
tunnustusta toiminnastaan. Kansainvilinen
julkaiseminen on laitoksella arkipaivdd. Kun
kansainvilisyyttd nykydin niin korostetaan,
yksityiskohtana mainittakoon, ettd Oulussa
toimii sekd suomalaisen luonnonmaan-
tieteen ettd kulttuurimaantieteen timin
hetken kansainvilisesti siteeratuin tutkija.
Oulusta kisin toimitetaan, yhteistyssi
angloamerikkalaisten kollegoiden kanssa,
my0s yhtd maantieteen merkittivimmisté
kansainvilisistd julkaisusarjoista (Progress in
Human Geography).

Maantieteen strategiat ovat olleet varsin
onnistuneita, silld kevidlld 2008 julkistetussa
kansainvilisessd arvioinnissa maantieteen
laitos arvioitiin yhdeksi yliopiston parhaista.
Tdmi laatuarvio tuli arviointiryhmilti, jossa
oli yksi matemaatikko, kaksi geologia ja yksi
maantieteiliji. Maantieteen laitos sai arvo-
sanan 6/7. Vastaavan arvion sai kaikkiaan
vain seitsemin laitosta koko yliopistossa.
Parasta arvosanaa ei annettu yhdellekdidn
laitokselle. Arvosanan 7 kriteerit mariteltiin
ehkd litankin kunnianhimoisesti "Nobel-
tasoiseksi’ tutkimukseksi - Nobeleitahan ei
suomalaiselle tieteelle ole liiemmalti ropis-
sut. Helsingin yliopistossa vastaava arviointi
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suoritettiin suhteessa ’eurooppalaiseen
tasoon’ ja ndin monen laitoksen tutkimus
arvioitiin seiskan arvoiseksi. Oulun ja Hel-
singin arvioinnin tuloksia el tdstd syystd
voikaan verrata toisiinsa.

Itse olen toiminut vuoden verran aka-
temiaprofessorin virassa, johon tulin ni-
mitetyksi viisivuotiskaudeksi kesalld 2007.
Tdma on ensimmiinen akatemiaprofessuuri
maantieteessd ja on hienoa, ettid se sijoittuu
Suomen - ja maailman - pohjoisimpaan
maantieteen laitokseen. On hyvin moti-
voivaa toimia pitkdstd aikaa syvillisemmin
tutkimuksen parissa. Olen toiminut Oulussa
ollessani useita kertoja Akatemian vart-
tuneena tieteenharjoittajana ja joka kerta
saanut kylld mielestini aikaan tyydyttivid
tuloksia, mutta pidempi tutkimusjakso mah-
dollistaa aivan eri tavalla pitkdjinteisen tyon.
Tdmi on erityisen tirkedd aikana, jolloin
yliopistotutkijan toimenkuva on yhi pirs-
toutuneempi. Tutkimustydssd on hyvini
tukena laitoksella toimiva alueellisen trans-
formaation tutkimusryhmi, jossa toimii
senioritutkijoita ja viitoskirjantekijoiti.

Vaikuttaa siltd, ettd Oulun yliopiston
maantieteen laitos on nyt my6s erinomai-
sessa ‘tuloskunnossa’ — jos tillaista kenties
kvartaalitaloudessa toimivaan makkara-
tehtaaseen paremmin sopivaa ilmausta
halutaan kiyttdd. Eri osa-alueet toimivat
hyvin ja professoreiden keski-iki (noin 48
v) lupaa hyviid siindkin mielessi, ettd var-
sinaisia ’jadhdyttelijoitd’ ei tissd joukossa
ole. Aivan uutta kipindd ja dynamiikkaa
on laitokselle tullut luonnonmaantieteen
uuden professorin Miska Luodon my6ta.
Hin on tehokas ja hyvin verkottunut tutkija.
Laitoksen tutkimukselle ja opetukselle on
hinesti vield paljon iloa. Lyhyessd ajassa
hin on muuttanut laitoksen julkaisuprofiilia
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entistd kansainvilisemmaksi. Olisi suotavaa,
ettd hinen ty6nsi tueksi jirjestyisi pikaisesti
lisdresursseja.

kkkokok

Aloitin edelld Oulussa viettiméini ajan
kuvaamisen siteeraamalla Oulun yliopistoa
koskevaa lakia vuodelta 1983. Sen korosta-
ma tutkimuksen vapaus kuulosti juhlavalta
nuoren innokkaan professorin mielest.
Vuotta myGhemmin esitetty ajatus ndyttid
kuitenkin tini pidivdind paljon ajankohtai-
semmalta. Vuoden 1984 EVA-piivilld 1970-
luvun alun taistolainen opiskelija-aktivisti,
sittemmin litkemiehend tunnettu Bjoérn
Wahlroos nimittiin esitti, etta korkeakou-
luista tulisi tehdd julkisia litkelaitoksia, joiden
toimintaa siitelee lipitunkeva kilpailuhenki,
voittomotiivi ja tulosvastuu.

Nykyistd tempoilevaksi kdynyttd yliopis-
tokeskustelua ja jatkuvaa uudistusvimmaa
seuratessa on helppo huomata, ettd nimad
teemat ovat tdni paivina julkisuudessa pal-
jon nikyvimpid kuin akateeminen vapaus.
Kehitys tarkoittaa joidenkin tahojen mielestd
jatkuvaa muutosta. Siis “muutu” — on sithen
tarvetta tai eil Muutos- ja kehitysvaatimus
koskee tietysti aina tieteellistd tutkimusta,
mutta tuskin kaikkea, minkd yliopistossa
pitdisi nimenomaan tukea tutkimusta. Ei
ole tutkimuksen kannalta hedelmaillista, ettd
tutkijat tdyttdvit yhd enemmin sihkoisid
lomakkeita, joissa kartoitetaan heidin ajan-
kiyttddin ja tekevit kaikkea muutakin, joka
vie heidédn aikaansa ja keskittymiskykydin
tutkimukselta. Laitoksen johtajan Jarmo
Rusasen mukaan maantieteen laitoksellakin
on parhaillaan meneilldin toista kymmentd
erilaista prosessia, kokeilua ja seurantaal
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Akateeminen vapaus on tirked asia,
mutta se pitdd ymmairtdd positiivisesti ja
nimenomaan mahdollisuutena luovaan
toimintaan. Tutkijan pitdd eldd tutkijan
elimi. Kansantaloustieteen opettajani
Ky6sti Pulliaisen nimiin liitetddn toteamus,
jonka mukaisesti yliopisto ei ole mikdin
duunipaikka.

Jos ajattelemme tieteen edistymistd
pitkdjinteisend prosessina ja hyviksym-
me, ettd kaikkea tietoa ja sivistystd ei voi
muuttaa rahaksi, voitoiksi tai markkinoilla
myytaviksi tuloksiksi, mietittaviksi jad yli-
opiston tulevaisuuden kannalta keskeinen
kysymys: mikd motivoi tutkijanty6hon?
Miki saa aina uudet sukupolvet lihteméin
epivarmalle tutkijanuralle, alipalkattuihin
’pitkitéihin’. Vastauksia on varmaan mo-
nia — sekd yksilokeskeisid ettd sosiaalisia
— mutta arvoitukseksi asia silti ja4d. Yhden
sivistyneen pohdinnan aiheesta — johon
timd muistelumatka on hyvi lopettaa — esitti
sosiologian klassikko Max Weber jo viime
vuosisadan alussa.

"Tieteen piirissd meistd jokainen tietdd, ettd
se mitd han on saanut aikaan, vanhentun
kymimenessd, kahdessakymmenessd, viides-
sakymmenessi vnodessa. Témd on kobtalo,
Johon tieteen on alistuttava; se on tieteellisen
tyin todellinen tarkoitus, johon tiede on omis-
tantunut hyvin erityisessd mielessd verrattuna
mtihin Rulttunrin alueisiin, joiden osalta ylei-
sesti pdtee sama seikka. Jokainen tieteellinen
tayttymys’ nostaa esiin uusia “Rysymyksid’;
se vaatii tnlla litetyksi’ ja vanhentuneefksi.
Jokaisen, joka haluaa palvella tiedettd, on
alistuttava tamdn seifan edessa. Tieteelliset
101 voivat varmasti eldd mielthyvan libteind’
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taiteellisen luonteensa takia, tai ne voivat jid-
dd téirkeifkesi harjoittelun vélineina. Kuitenkin
ne tullaan ylittamadin tieteellisesti — toistetta-
koon tamd — silld se on yhteinen kohtalonime
Ja, vield enemman, yhteinen pddmddranmme.
Emme voi tydskennelld toivomatta, etti toiset
etenevdt meitd pidemmille. Periaatteessa taimi
prosessi jatknn ad infinitum. Ja titd kantta
tulemme tutkimaan tieteen merkitystd. Silld,
kaikesta huolimatta, ei ole itsestaan selvaa,
ettd jokin tillaisen lain alle alistuva on jéir-
kevdd ja merkityksellistd itsessdadan. Mifksi
Joku sitoutuu tekemddn jotakin, mikd ei
todellisundessa tule koskaan, ja ei voi tulla,
valmiiksi?”

Nimi ovat kysymyksid, joita on edelleen
pakko miettid tulevaisuuteen katsovissa yli-
opistoissa, jotka haluavat motivoida tutkijoi-
taan yha parempiin suorituksiin. Yliopisto-
han on yhté hyvi tai huono kuin sen tutkijat,
koska yliopiston ensisijaisena tehtivini on
— muista instituutioista poiketen — saada ai-
kaan uutta, luovaa tutkimusta ja antaa sithen
perustuvaa korkeinta opetusta.

Max Weber pohti niitd asioita 1900-lu-
vun alussa Heidelbergissd. Heidelbergissi
jarjestetddn tind vuonna kesdkuussa kut-
suseminaari aiheesta tieto ja valta. Minulta
pyydettiin sinne esitelma aiheesta julkaisu-
toiminnan kansainvilisyys ja vallankaytto.
Lupasin puhua sielld tiedon tuotannon
kuumista pisteistd, katvealueista ja mititt6-
myydesti sekd niistd rakenteellisista seikois-
ta, joiden kautta nditd asioita mairitellddn ja
samalla kiytetddn valtaa. Tdssd maarittelyssa
maantieteelld on erityistd merkitystd — van-
haa sanontaa kiyttden: geography matters!
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Oulun aika: Mita olenkaan ajatellut!

Tulin Oulun yliopistoon 15 vuotta sitten.
Muuttokuormassani oli myds tuohon saak-
ka kasaamani (maan)tieteellinen pddoma.
Oulun vuosien aikana olen kasvattanut pai-
omaa lisdd ja luonnollisesti my6s muutellut
sen sisiltod. Tdssd kirjoituksessa kerron
Iyhyesti fopobiografiasta. Se on kehittelema-
ni maantieteellinen idea, jota olen Oulun
aikana, muun ohella, paljonkin ajatellut:
topos + bios + graphein = paikka + elima
+ kuvaaminen, kirjoittaminen. Well yes,
totta puhuen olen ajattelun lomassa tehnyt
myos toita. ..

... jos kadottaisimme muistomme, me-
nettdisimme niiden my6td my6s tapahtu-
misen jatkuvuuden. Muistot ja odotukset
kiinnittdvit meiddt elimidmme paikkoihin.
Eletyt paikat — paikkasuhteemme — ovat
ruumiillisesti (kokonaisestt) koettuja mie-
lentiloja. Eletyt paikat kytkeytyvit aina ruu-
miillisuuteen. Ne eivit missdin tapauksessa
ole puhtaita ”informaatiosuhteita”, vaan
havaitsemisen ja tuntemisen assosioivaa
liikettd, jossa nykyinen, mennyt ja tuleva
koko ajan kiertyvit toinen toisikseen.

Emme tavoita puhdasta nykyhetked,
vaikka jatkuvasti ajan elimmekin. 1600 -
vuotta sitten pyhd Augustinus (1981: 356)
tutki inhimillisen ajan olemusta liittimalld
sen elimimme kokemussisiltoihin seu-
raavasti:
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menneen nykyisyys: muistot
L]

nykyisen nykyisyys: havainnot

tulevan nykyisyys: odotukset

Meilld on kolminkertainen nykyisyys.
Nykyisyys siis halkeaa, eikd ajan ja tilan
akseleiden origo olekaan vankila, vaan se
on jotakin, joka seki on ettd ei ole; se on
havaintopositio, josta kisin muistoihin ja odo-
tuksiin projisoituminen tapahtuu.

Maailma nihdddn, ymmirretddn ja tul-
kitaan aina paikasta, jostakin maailman
kohdasta, havaintopositiosta. Kun kohta
vaihtuu, vathtuu my6s maailman kuva. Nyt
tdstd kohdasta nden tilld tavalla, toisesta
kohdasta kohta jo toisin. Runoilija Lassi
Nummi (1995: 41) kysyy niin:

"Menneisyyttiko? Silti
ldsnd. Puoliksi poissako?
Kenties. Tai yhta aikaa
poissa ja lisnd. Ja nykybetki
puolikesi poissa ja puolikesi

ldsnd

kun ajan pyirre kiertyy
mielemme ympari, jonkin
hetken ympdri. * Témdn olen nabnyt.” Téidlta
1distd maatlman kohdasta
nden sen 1oisin.
Vielikd kieli tavoittaa
mielen?”
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Runoilija pohtii menneen ja nykyisen
kuvan suhdetta ja kertomisen spatiaalista
relatiivisuutta. Mutta hidn pohtii my6s ku-
van ja sanan seki mielen ja kielen suhdetta.
Ajatus on, ettd mielikuva on alkuperiisempi
kuin sen puhuttu ja kirjoitettu hahmo. Kir-
joitus on jo etddntynyt kuvasta; kirjoitus on
mielikuvan representaatiota.

Mitd varmaa on runossa, elimissar
Psykoanalyyttisesti itsensd kertomiseen
liittyy olennaisesti kysymys minuudesta.
Kertomus néyttdd elimin jatkumona, joka
ulottuu sekd taaksepiin ettd eteenpdin ja
jossa kertoja on itse mukana. Kertominen
tapahtuu aina nyt, tissd hetkessi ja tissd
kohdassa. Voimme puhua &ertomispositios-
ta. Eri kertomispositioissa menneisyys ja
tulevaisuus (muistot ja odotukset) saavat
uudenlaista tulkintaa. Kertomispositio, eliva
nykyhetki, on inhimillisen kokemushori-
sontin perusta. Kuten Anthony Paul Kerby
kirjoittaa: ”Meilld on nykyhetki juuri siksi,
ettd me olemme riippuvaisia menneisyy-
temme verkostosta (ja eteemme tyontyvisti
tulevaisuudesta), ja milld tahansa hetkelld
me teemme timin horisontin temaattiseksi”
(Kerby 1991: 22).

Itsensi kertominen sindnsi on peri-inhi-
millinen ominaisuus. Ollakseen minuutensa
tuntija ja tietdjd, thmisen on kerrottava.
Richard Kearney (2002: 3) sanoo, ettd “’ih-
misille kertominen on yhti perustavaa kuin
syominen. Vieldpi enemminkin, silld siind
missd ravinto pitdd meidit hengissi, kerto-
mukset tekevit elimistimme elimisen ar-
voisen. Kertomukset tekevit elimistimme
inhimillisen eliman”. Heti kun sind kysyt,
kuka mind olen, alan kertoa itsestdni, vaikka
vain hiljaisesti tai muutaman sanan mittai-
sesti. Sind kysyt, mind vastaan. Kertominen
on kokoaikaista dialogia.
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Seuraavassa kuljen poeettisen kertomuk-
sen jiljissd. Luen assosioivasti Raija Siekki-
sen romaania ’Se tapahtui talld” (Siekkinen
1999) kuvatakseni romaanin kertojaminin
(joka yleensi etddnnyttdd itsensd hineksi’
tai "naiseksi’, yksikon kolmanneksi persoo-
naksi) maisemaa ja mielenmaisemaa, hinen
paikkaansa.'

Tapahtumapaikka on talo, kesdhuvila,
merenrannalla. Naisen elimissi on tapahtu-
nut syvd murtuma, joka on sirkenyt pahoin
my6s paikan, kesihuvilan, merkityksen.
Vuosikaudet talo on kesdisin antanut tut-
vaa ja tarjonnut mahdollisuuksia itsensd
tuntemiseen. Talo on ollut jotakin sellaista,
mitd filosofia Gaston Bachelard nimittdd
meidin maailmankolkaksemme, kotoisuu-
den tilaksi: ”Talo karkottaa ihmiselimasti
satunnaisuutta, se kehottaa ja rohkaisee
jatkuvuuteen. Ilman taloa ihminen olisi
hajanainen. Talo pitdd ihmisen pystyssi niin
rajuilmalla kuin elimidn myrskyissid. Se on
ruumis ja sielu. Se on thmisen ensimmiinen
maailma.” (Bachelard 2003: 80)

1 ”Nyt hin ottaa puukorin, etsii avaimen takan
pdiltd, sielld ne ovat kaikki sellaisetkin, joihin ei
endi lukkoa 16ydy; hin aikoo ldhted hakemaan puita
liiteristd. Mutta hdn on ottanut vddrin avaimen: ei se
se ole, minun tekisi mieleni sanoa, se on se jossa on
reikd, se neliskanttinen, mutta en voi antaa neuvoa,
ci menneisyyteen voi: siitd kun tulin maaliskuussa ta-
loon, aioin ottaa tavarani ja kantaa ne kassissa metsin
lipi linja-auton paitepysikille ja vieda kotiin, on jo
vuosia.” (Siekkinen 1999: 16)

2 Bachelard tutkii taloa ja asuttuja tiloja yleensikin
uneksinnan ja kuvittelun synnyttimien alkukuvien
fenomenologiana. Hin liikkuu siis psyyken primi-
tiiviselld ja atkkityyppiselld tasolla, jota kielellisesti,
Bachelardin mukaan, vain runous voi tavoitella. Tilan
poetiikka “nousee syvista kirjallisuudesta, toisin sa-
noen runoudesta — ei 16rpSttelevisti kirjallisuudesta,
joka tarvitsee toisista kertovia romaaneja analysoidak-
seen kotoisuutta” (Bachelard 2003: 90). Koska kuljen
jo kirjoitetun romaanin jiljissd, kuuluu kirjoitukseni
jailkimmaiseen lajityyppiin. Mutta aikomukseni ei
olekaan kuljeskella uneksinnan, unen ja kuvittelun
tiedostamattomassa piirissd, vaan ruumiillisesti
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Mutta sitten jotakin rikkoutuu: “’Ja sit-
ten, yhtikkid, ei ollut mitddn mitd varjella,
puolustaa, nainen sanoi, sitd oli kuin eldin,
jonka pesi on rikottu. Minut oli paljastettu,
nainen sanoi, ja silloin minun oli lihdettdva.
(Siekkinen 1999: 129).” Naisen sisar, jo lap-
suudessa hankala, oli tullut huvilalle, vuosia
sitten, ja asettunut naisen ja hidnen aviomie-
hensi viliin, huomaamatta, pienin askelin.
”Tllat tuossa kuistilla, mind muistan ne,
yoperhoset lentelivit vasten ikkunaruutuja,
kynttildt oli sytytetty, jo pimeit heindkuun
illat myohddn yohon, aluksi mind pidin sii-
td, niistd illoista, ja sitten, vihin erin kaikki
muuttui.” (s. 119) Nainen ldhti pois, pitkille
pakomatkalle, silloin kun hidn ymmirsi, ettd
puuttui vain itse teko, ettd kaikki oli jo sovit-
tu, oikeastaan jo tapahtunut. ”Vain mentiva,
eteenpdin, pitkin tietd ja rautateitd ja ilmaa
ja vettd, kaikin mahdollisin tavoin mini
pakenin, ja se mitd pakenin, seurasi mukana
kaikkialle” (s. 129). Paikka oli mennyt pilalle,
se oli tdrvelty, liattu.

Huvila on korkea, kaksikerroksinen,
punainen talo. Sen harjakatto on jyrkka.
Alakerrassa on keittid, tupa, eteinen ja
kuisti, yldkerrassa kaksi makuuhuonetta.
Niiden vilissd on portaikon tasanne. Pen-
gerretyssd pihapiirissd on sauna, liiteri,
leikkim6kki ja ulkohuone. Rantaan laskee
talolta sementistd valetut portaat. Nainen
saapuu huvilalle maaliskuussa siivotakseen
sitd, laittaakseen sen siistiin myyntikuntoon.
Hin aikoo viipyd vain hetken. Mutta jokin
pidittelee naista, hin tietdd, ettd on tullut
etsimdin jotakin kauan sitten kadotettua,

cletyissd ja tiedostetuissa tilasuhteissa. Kirjoitus on
lihempdna sitd, mitd Bachelard (2003: 82) nimittdd
topos-analyysiksi, kotoisten elimimme paikkojen
systemaattiseksi tarkasteluksi.

3 Tistd eteenpiin viittaan Raija Siekkisen romaa-
niin vain sivunumeroilla.
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sitd mikd sdrkyi itsensd vieraaksi tehneen
sisaren myota.

"Miksi hin, timda nainen, on tullut maa-
liskuun lopun pakkasilla kanan tybjillian
olleeseen, kylmdan taloon, miksi han oli
jddanyt, taloon jonka ikkunat ovat jadssd, vio-
devaatteet kostuneet, nuni niin kylmd ettd se
taytyy lammittia varoen, aluksi vain pienella
tulella, jotteivat tiilet halkeaisi; taloon, jonka
ymparilla lnmessa on vain lintujen, oravien,
rusakoiden, supikoiran jattamia jalkid, ja
sitten ne bitaat, miettelidat?” (s. 22)

Hin tietdd, ettd on heti ldhdettdvi ja
jatettdva taloon kaikki, mitd siind on. Sité
mitd hin oli tullut etsimiin, hin ei ollut
vield l16ytinyt. Mutta ei hidn ollut tullut
hakemaan mitddn tavaraa, esinettd. Hin oli
tullut hakemaan itsednsd. ”Hin avaa lukot,
tekee uuneihin tulet, purkaa mustan kassin-
sa, joka nyt on tidynni raskas, sen sisallostd
vol pditelld ettd hin aikoo jaddda: ainakin
muutamaksi pdivaksi, muistan ajatelleent,
ja syynkin muistan” (s. 31). Hin jdi koko
kesiksi, koki talven vaihtumisen kesiksi,
koki juhannuksen valon, lihestyvin syksyn
virit. “Hitaasti, huomaamatta, alkoi 10ytyd
se, mitd hin oli tullut tidltd hakemaan” (s.
91-92). Omaa itseddn, omaa tulevaisuuttaan,
sitd eteenpdin katsomisen mahdollisuutta,
jota sanotaan elimaksi. "Niind keviin pii-
vini nainen oli alkanut tehdi talossa asioita,
joita sielld aina oli tehty, sithen péividn asti,
jolloin kaikki oli padttynyt, ovet lukittu,
paikka jitetty kuin se olisi muistin kipei,
pimed kohta, joka piti kieltda” (s. 46).

Mutta sen jilkeen, kun se tapahtui, kului
monta vuotta vailla turvaa, vailla kiinne-
kohtaa maailmassa. Eldimi oli pakenemista,
jatkuvaa liikettd ilman takaisin palaamisen
mahdollisuutta.
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“la hin muisti laskeutumisen, miten han oli
seissyt lentokentilla, Ateenan, Rooman, Parii-
sin ja Bangkokin, ja Delhin ja Madrasin ja
Trivandrumin lentokentilld, ja nahnyt valon.
Ateenan talvisen kirkkaan ja kylmén tai-
vaan, ja Rooman syksyisen iltapdivin kullan-
keltaisen ja Intian keltaisen polyn peittimain
taivaan valon, kaikkien niiden taivaiden alla
hén oli seissyt mielesséiin Rysymys: miksi mind
tadlld olen.” (s. 130-131)

Hin oli matkustanut Egeian meren
laivoissa. Hin oli ”painanut painsi laivan-
lattialle puserosta kdirityn mytyn pdille ja
nukkunut takkinsa alla siin4, niin kuin kaikki
muutkin maailman kerjildiset.”” (s. 131)

Kuvaan tilannetta viivan ja ympyrin
geometrisilli hahmoilla. Nainen on vuosia
kulkenut vain viivaa pitkin, pysdhtymatta
paennut repivd myrsky sielussaan, vailla
ympyrin suomaa turvaa, vailla pysidhdytti-
vid seinid, huoneiden limpda. Hin ei ollut
saapunut mihinkdén, ei ollut missidin koto-
naan, hin oli aina vain lihtenyt. Analysoin
seuraavasti:

Viiva:
- liike lihtemisen ja saapumisen vilissa
(matkalla)

@) O

Ympyra:
= pysihdys saapumisen ja lihtemisen vi-
lissd (paikassa)

o

Jos meilld on paikka, mihin palata, to-
teutuu lihtemisen ja saapumisen, saapu-
misen ja ldhtemisen vuoropuhelu. Viivat ja
ympyrit seuraavat toisiaan, syntyy liikkeen

ja pysdhdyksen inhimillinen dialektiikka.
Kun matkasta tulee pakomatka, dialektiikka
murtuu ja seuraa kodittomuus. Néin naiselle
tapahtui. Liikkeen ja pysihdyksen, pois
lihtemisen ja takaisin tulemisen vuoropu-
helussa on my6s yksi itsensi tietimisen ja
tuntemisen eksistentiaalinen perusta.

Mutta nyt, vuosien jilkeen, hitaan paluun
liikkkeessd, viiva on 16ytinyt suhteen ympy-
rdan. Paikka on syntynyt uudelleen. Talosta
oli tullut suoja, turvapaikka, kodittomuuden
vastakohta. Hitaan paluun liikkkeessa paikka,
talo ja pihapiiri ja metsd, on alkanut néyttdd
toisenlaiselta kuin naisen saapuessa. Muutos
ei ole vain fyysisen muuttumisen — talven
kesiksi vaihtumisen — seurausta, vaan myos
naisen sisilld ovat kiertyneet auki merkityk-
set, jotka nyt saavat heijastuksensa paikan
fyysisen olomuodon kokonaisuudessa. Pai-
kan tunnelma on muuttunut: alun luotaan
tyontivi ja pelottava atmosfddri on kidnty-
nyt rakkaudeksi, kiintymykseksi, paikkaan.
Nyt hin voi astua paikan limp66n. Paikka
vastaa odotuksiin: esineet, puut, kukat ja
sienet, meri myds, hohtavat ilon ja huojen-
nuksen vireja.

Sind kesdnd kun se tapahtui tddlld, nainen
oli kerinnyt korillisen kanttarelleja, mutta
sitten ’kumonnut kanttarellit maahan, kul-
lankeltaiset, kuin olisi antanut ylen” (s. 22).
Mutta nyt on aivan toisin:

"Kuljin halki metsin, tulin tontin rajalle.
Siind pysahdyin. Maassa, siind mibin kerran
olin Rumonnut tayden korin kanttarelleja, oli
niitd nyt sunrina kebind, fesdan toinen sato.
Seisoin siind, ja ne ympdriivit minut kuin
taikapiiri. Otin kanlastani hutvin, levitin sen
maahan, aloin varoen poinia sienid sen pddlle,
ja lopuksi sidoin buivista nyytin. Kuivaisin ne;
veisin ne mukanani nlkomaille, ja sielld siisin
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niistd tekemddni ruokaa, ja oma maisemant
ravitsisi minut.” (s. 138-139)

Paikka, talo ja piha, on nyt avoin ja an-
telias. Se vastaa myétielden asujansa tun-
teisiin. Paikka on taas turvallisuutta, kohta
maailmassa, josta on kevyt lihted matkalle
ja jonne on kevyt matkalta palata.

Viivan ja ympyrin vastavuoroisuus:

= liike / pysihdys / liike / pysihdys ...

7N

@) @)

Syntyy soikio, viivan ja ympyran vilimuo-
to (Jager 1975: 229). Soikio sisiltdd sekd
lihtemisen ettd palaamisen mahdollisuuden.
Soikiossa viivan ja ympyrin ddrimuodot
muuttuvat niiden dialektiseksi suhteeksi.
On mahdollista ldhted ja palata, palata ja
lihtea.

"Sitten han nousi, ajatteli: Se on obi. Se on
tehty, ja kulki nousevan anringon valossa
puiden alla ja nurmella. Hin katsoi krassit,
Jja ne nousivat korkealle ja niiden knkat
olivat punaiset ja keltaiset, ja yrittimaan,
siind kaikki kuistin ikkunalla esikasvatettn
riveibin istutettuna, ja han katsoi talon, ja se
oli kannis.” (s. 136)

Ei sellaista paikkaa voi myydad. Hin oli
lopullisesti paittanyt jaada.*

4 Vaikka Raija Sickkisen romaanissa kulkee toinen-
kin kertomuslinja, joka oleellisesti nivoutuu naisen
keviiseen ja kesdin, en kisittele sitd tdssd. Mainitsen
vain, ettd kysymys on kiinteistonvilittdjastd, michestd,
jonka jalanjdljet nainen naki talon ympirilld lumessa
sinne ensi kerran maaliskuussa saapuessaan. My6s
miehelld on traumaattinen kokemus takanaan: mie-
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Kertomisessa kokemusvyyhdet kudotaan
tarinoiksi itsestimme, elimiamme kuviksi.
Ne eivit ole elimimme koko kuva, vaan
kuvia tdstd kohdin maailmaa. Mutta jo
elettykidin ei ole lopullisesti kehittynyt
kuva. Jo eletty avautuu uusiksi kuviksi,
uusiksi puheiksi ja kirjoituksiksi, uusissa
kertomispositioissa. Oman minuutemme
kertomukset, omat identiteettimme, eivit
meille itsellemme, eivitkd muillekaan, voi
koskaan tulla lopullisen valmiiksi.

Olen ajattelut ajatella nité ajatuksia eteen-
péin... téiden lomassa.
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hen vaimo oli toisen michen luo ajaessaan joutunut
hirvikolariin ja kuollut. Mies ei aluksi ymmirri han-
kalaa huvilalla pysyttelevdd naista, joka on paittinyt
aina vain tuonnemmaksi. Lopulta nainen tajuaa
kirkkaasti, ettei hdn pystykdin myymiin taloa, vaan
haluaa pitdd sen itsellidn. Naisen ja michen jaykkd
keskusteluyhteys péddtyy kasvotusten tapahtuvaan ja
syvisti ymmirtiviin dialogiin juhannusyénd, jolloin
kumpikin kertoo toiselle oman kohtalonsa kddnne-
kohdasta, siitd mitd heille on tapahtunut. My6s mies
tulee lopulta ymmartdmiin, ettei nainen voikaan
laittaa taloaan myyntiin. Niin voimakas on paikan ja
ajan sidos minuuden muovaajana.
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Suomalaisen matkailumaantieteen pohjoinen

kotipaikka

Johdanto: matkailun
tutkimuksen pohjoinen
ulottuvuus

Matkailun maantieteelliselld tutkimuksella
on kansainvilisesti noin 80 vuoden mittai-
nen historia. Ensimmiiset matkailuun ja vir-
kistykseen paneutuneet tutkimukset julkais-
tiin 1930-luvun vaihteessa Yhdysvalloissa.
Alkuvaiheessa matkailu- ja virkistystutkimus
nivoutuivat saumattomasti yhteen eriytyen
kansainvilisessi tutkimuksessa vasta 1960-
luvulta lihtien toisistaan.

Suomessa matkailu- ja virkistysmaan-
tieteen tutkimuksella on hieman lyhyempi
tausta, joka kytkeytyy tiiviisti Oulun yliopis-
ton maantieteen laitoksen historiaan. Paa-
kaupunkiseudulla vaikuttaneen Kai-Veikko
Vuoriston ohella alan yhtend kotimaisena
pioneerina voidaan pitdd Reijo Hellettd,
joka Oulun yliopiston maantieteen laitok-
sella toimiessaan tutki muun muassa Lapin
matkailun aluerakennetta ja suunnittelun
kysymyksid (ks. Helle 1968, 1970). Matkai-
lumaantieteen tutkimukseen Helle lienee tu-
tustunut aiemmin Yhdysvalloissa, ja hinen
siirryttyddn Helsingin kauppakorkeakoulun
talousmaantieteen apulaisprofessoriksi alan
tutkimusperinnettd jatkoi Oulussa muun
muassa Jorma Hemmin lisensiaatin tutkiel-
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ma, jossa tarkasteltiin Kainuun matkailun
aluerakennetta; myohemmin Hemmi jul-
kaisi tutkimuksensa viitoskirjana Joensuun
yliopistossa (Hemmi 1979).

Oulun yliopiston maantieteen laitosta
voidaankin pitdd alan keskeisend paikkana
kun puhutaan matkailumaantieteen kotimai-
sen tutkimuksen alkuvaiheista ja kehittymi-
sestd. Se on sitd myos nykyisin. Suomessa
alan tutkimuksen alkuvaiheen innostusta
seurasi 1980-luvulla hiljaisempi jakso. Sa-
malla virkistyksen maantieteellinen tutki-
mus kiytinnossd pysihtyl ja matkailunkin
osalta julkaistiin varsin vihin (ks. Saarinen
2003), mutta 1990-luvun vaihteessa uusi
laajempi tutkimuksellinen kiinnostus virisi
nimenomaan Oulun yliopistosta késin. T4s-
td esimerkkejd ovat Jari Jirviluoman (1993)
ja Pekka Kauppilan (1995) julkaistut lisen-
siaatin tutkielmat ja Jarkko Saarisen (1997)
julkaisematon lisensiaatin tutkielma. Niitd
seurasivat 2000-luvun alussa kaksi alan vii-
toskirjaa (Saarinen 2001; Kauppila 2004).

1960-luvulta alkaneesta traditiosta ja
1990-luvun uudesta ja aiheiltaan laajentu-
neesta tutkimuksellisesta kiinnostuksesta
johtuen ei olekaan ylldttivia, ettd 'mat-
kailumaantieteen’ ensimmaiinen oppituoli
— maantieteen professuuri, alana matkailu-
tutkimus — perustettiin juuri Oulun yliopis-
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ton maantieteen laitokseen vuonna 2002.
Alan pioneerin Kai-Veikko Vuoriston jadtyd
elikkeelle Helsingin kauppakorkeakoulun
talousmaantieteen professuurista matkai-
lumaantieteen oppituolin perustaminen
Ouluun tdytti samalla alan suomalaiseen
tutkimukseen ja opetukseen syntyneen
aukon. Samalla se vahvisti maantieteen
asemaa kehittyvin kotimaisen matkailun
tutkimuksen kentalli.

Allekirjoittanut nimitettiin Oulun yli-
opiston matkailumaantieteen professuuriin
vuonna 2003. Sitd edeltivi tutkijaurani ei
mahdollista maantieteen laitoksen koko
matkailun (ja virkistyksen) tutkimuksen
retrospektiivistd esittelyd (edelld kuvattua
juurikaan tarkemmin) tai alan tutkimuk-
sen oululaisten kohokohtien muistelua
1960-luvun lopulta lihtien. Tdma siksi,
ettd henkilohistoriani alkaa vasta saman
vuoden kevithangilta Kalevankankaalla kun
Reijo Helle (1968) julkaisi Lapin matkai-
lututkimuksensa. Lisiksi oma tyéurani on
seurannut ’normaalia’ matkailumaantieteen
tutkijan mallia, jossa pétevoityminen alalle
tapahtuu padosin tieteenalan ainelaitoksen
ulkopuolella (ks. Hall & Page 1999). Sen
sijaan kuvaan seuraavassa hyvin lyhyesti ja
subjektiivisesti oman akateemisen tySurani
kolmeen eri tilanteen ja roolin — gradunte-
kijan, tutkijan ja (vierailevan) professorin
— kautta miten matkailumaantieteen tut-
kijaksi tullaan, mitd virassa muun muassa
tehddin ja miten maantieteen laitos on
ollut avainkohdissa mukana. Huolimatta
seuraavasta yksilokeskeisestd nikékulmasta
edelld kiydyn johdannon tarkoituksena oli
alleviivata, ettei kukaan lopulta tule tutkijak-
si ilman akateemisen instituution tukea ja
aiempien tutkijoiden luomaa traditiota.
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Virkistys- ja

matkailututkimusta
erimaassa: mutta missi ovat
haastateltavat?

Maantieteen laitos lopetti jirjestetyt opis-
kelijoiden ulkomaan ekskursiot 1990-luvun
alussa. Edelleen sai mennid ulkomaille,
mutta kurssi piti toteuttaa ikddn kuin itse.
Suunnittelimme muutaman aktiivisen
opiskelijan kanssa ekskursiota Peruun. On
vaikea muistaa mistd kyseinen kohde nousi
mieleemme tai kuka kohteen keksi (mind se
en ollut), mutta olimme tosissamme; kdvim-
me yliopiston espanjankielen kurssilla, ostin
kahmalokaupalla alueen karttoja Iti-Eu-
rooppaan suuntautuneelta Interrail-matkal-
ta ja laitos tuki alan kotimaisten tutkijoiden
vierailukutsujamme Ouluun. Muun muassa
Turun yliopiston luonnonmaantieteen pro-
fessori — sittemmin edesmennyt — Sakari
Tuhkanen kidvi luennoimassa laitoksella.
Hin my6s lihti matkalle vetdjiksi.

Minun osaltani Perun matkalle 1dhdén
vaaransi ilmoitus graduaiheesta maantie-
teen laitoksen alakerran taululla: Metsin-
tutkimuslaitoksen (Metla) Rovaniemen
tutkimusaseman tutkija Ville Hallikainen
haki kansalliseen erdmaatutkimusohjelmaan
liittyvddn aiheeseen tekijidd otsikolla ’erdimaa-
alueiden sosiaalisen kapasiteetin tutkimus’.
Minulla eikd oppiaineen professor(e)illa
ollut kisitystd mistd aiheessa oli kyse,
mutta ehkd juuri siitdkin syystd se kiehtoi.
Lisiksi muun muassa ylioppilaskunnan
ympdristojaostossa toimiminen oli tuonut
tuolloin ajankohtaisen erimaakonfliktin ja
-kysymyksen tietoisuuteeni.

Silloin ei ollut vield mahdollisuutta ’goog-
lata’ mitd sosiaalinen kapasiteetti tdssi yhte-
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ydessi tarkoittaa. Oli soitettava Hallikaiselle.
Paljastui ettei hinellikddn ollut erimaiden
suomalaisen tutkimusohjelman yhteni
kirjoittajana ja alan tutkimusaktivistina tar-
kempaa kisitystd asiasta. Puhelun aikana
selvisi ettd “pitdisi tutkia paljonko ihmiset (ts.
virkistyskayttijit) sietdvit toisiaan erdmaa-
alueilla ja mitka tekijit sithen vaikuttavat’, ja
hinelld olisi sithen hieman yhdysvaltalaista
kirjallisuutta katsottuna, josta selvidd miten
sitd voisi kidytinndssd tutkia. Hin myos
tiesi, ettei aihetta oltu aiemmin Suomessa
tutkittu, mutta Yhdysvalloissa ja Kanadassa
teemaa kuulemma tutkivat maantieteilijit.
Teema liittyi my0s tavalla tahi toisella mat-
kailu- ja virkistysmaantieteeseen. Tamén
vuoksi hin oli lihettdnyt ilmoituksen Oulun
yliopiston maantieteen laitokselle. Keskus-
telumatkani Rovaniemelle muutti seuraavan
kesin suunnitelmani. Sain sen seurauksena
harjoittelijan ja tutkimusapulaisen paikan.
Samalla muutoinkin hitaasti edistyneet
espanjan kielen opinnot jdivit ja Perun
sijaan suunnistin Rovaniemelle ja sieltd
kenttdt6ihin vield ennalta mairittelematto-
miin ’erimaahan’ tutkimaan matkailijoiden
sosiaalista kapasiteettia.

Ennen sitd tein tutkimussuunnitelman
maantieteen laitokselle professori Anssi
Paasille ja Metlaan. Suunnitelman laatimi-
sessa oli haasteensa, sillé kirjallisuutta ei Ou-
lusta 16ytynyt, mutta Hallikaisen kopioilla
alkuun pédstyani I6ysin Helsingin yliopiston
metsitieteellisen tiedekunnan kirjastosta
muun muassa sarjat Journal of Leisure Rese-
arch ja Leisure Sciences. Helsinkid ldhempda
niitd ei [0ytynyt eikd sarjoja tai artikkelien
abstrakteja voinut lukea néyttopidtteeltd
kotoa tai Oulun yliopiston koneilta, vaan
oli mentdvi junalla paikan paille selaamaan
sarjoja ja lukemaan alan tutkimuksia. Toinen
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haaste oli valita empiirisen kenttidtutkimuk-
sen kohdealue. Erimaatutkimusohjelman
tavoitteiden kannalta olisi ollut ansiokasta
kohdistaa huomio johonkin vuoden 1991
erimaalailla sdddettyyn alueeseen, mutta
oli epdvarmaa josko sieltd saisi aineistoa
riittdvdsti kvantititatiiviseen tutkimukseen,
joka oli valittu yhdysvaltalaisten julkaisu-
jen perusteella graduni lihestymistavaksi.
Piddyimme laitoksen ohjaajien ja Metlan
tutkijoiden kanssa tarkastelemaan ’erdmaa-
luonteisen alueen’ sosiaalista kapasiteettia
suositun Urho Kekkosen kansallispuiston
kivijéiden kautta. Eksoottisempi Kessi sai
jaada.

Ensimmaiisend kenttitutkimuspdivini
kesdkuussa satoi lunta. Kylmiid kyytid
kotkalaispojalle. Tein muutaman haastat-
telun ja varustusta tiydennettydni siirryin
kenttdtoihin kansallispuiston erdmaaosaan
Luirojirven itdpuolelle. Sielld kolmantena
pdivind nikemdttd ketddn muuta ithmisté
"asosiaalinen’ kapasiteettini tutkijana tayttyi
ja paitin palata takaisin nelostien tuntumaan
ldhelle Saariseldn valoja, palveluja ja thmisial
Samalla kiitin itsedni ja ohjaavia tutkijoita
siitd, ettd emme pddtyneet valitsemaan
mitadn lakisddteisistd erdmaista; Kessissa
tai Hammastunturissa olisin saanut viettaa
kesani tutkimuksen kannalta aivan liian rau-
hassa. Lopulta ruskasesongin jilkeen olin
saanut yli 300 matkailijaa haastatelluksi eri
osissa kansallispuistoa. Se vaati kolme kuu-
kautta kenttitoitd ja lihes 1200 kilometrid
kivelya sekd kulutti puhki saapasparin. Ai-
neiston keruuseen ja tutkimussuunnitelman
tekoon oli jo mennyt 20 (opinto)viikkoa, nyt
gradu oli kirjoittamista vaille valmis TEKO
-tekstinkisittelyohjelmalla.
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Erimaasta luontomatkailun
tutkijaksi

Ennen kuin sain tutkielmani maantieteen
laitoksen osoittamassa graduhuoneessa
pakettiin, Metlan erikoistutkija, sittemmin
MMM ylijohtaja Aarne Reunala ehdotti,
ettd tekisin palkattuna tutkimusapulaisena
suunnitelman Saariseldn matkailun tut-
kimuksesta. Tein tyotd kdskettyd, mutta
epdilin lukemani matkailun tutkijoiden
identiteettid ja arvostusta kisittelevin ’it-
seruoskintakirjallisuuden’ perusteella, ettei
matkailu ehki olisi tiittdvin vakava teema
ihmismaantieteen jatko-opintoihin. En ol-
lutkaan varma suuntaisiko jatko-opintoihin,
mutta laitoksella aihe siunattiin ja maan-
tieteen laitoksen professori Paasi kirjoitti
asiaa tukevan suosituskirjeen suunnitelmani
mukaan.

Kolmivuotinen tutkimussuunnitelmani
hyviksyttiin ja sain jopa pddttid menenkd jo
tuttuun Rovaniemen yksikk66n vai Helsin-
kiin tutkimustani tekemédn. Valitsin Rova-
niemen ja aloin valmistelemaan jatko-opin-
tosuunnitelmani (FL) Oulun maantieteen
laitokselle. Vuoden 1994 helmikuun alussa
saavuin iltajunalla Rovaniemelle. Aseman
mittarin osoittaessa -27 C astetta mietin
kuinka pitkaltd kolmen vuoden midriykseni
tuntuikaan. ’Onneksi’ kansantalouden syvi
lama pilkkoi méirdykseni alkuvaiheessa
lyhyimmillddn kahden viikon tyésopimuk-
siin, jolloin ei tarvinnut murehtia ainakaan
kuluvan médridykseen lifallista pituutta. Aika
tutkijana Rovaniemelld ja kenttdtdissd Saari-
seldlld ja muissa Lapin matkailukeskuksissa
sekd kansallispuistoissa ja erdmaa-alueilla
ci lopulta pitkéstyttinyt — painvastoin. Tein
edelleen matkailuun suuntautuvan aiheen
ohessa erdmaatutkimusta ja padsin myos
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muutamaksi kuukaudeksi vierailevaksi
tutkijaksi Yhdysvaltoihin Aldo Leopold
Wilderness Research Instituteen, jonka ai-
kana tapasin paitsi keskeisid erimaatutkijoita
my0ds metsitalolla tutustumieni Journal of
Leisure Researchin ja Leisure Sciences -sarjojen
pédtoimittajat. Matkoilla heiddn kanssaan
opin, ettd toimittaja aloittaa pdivinsi hie-
man aikaisemmin kuin muut jotta ehtii
’toimittaa muiden tekstejd’, ja muiden siirty-
essi vapaalle lehden toimittaja katsoo vield
yhden tai kaksi kisikirjoitusta ennen kuin
tulee oluelle. Siitdkin kokemuksesta oli hy6-
tyd kun aloimme toimittaa Jari Jarviluoman
kanssa yhdessi luontomatkailun tutkijoiden
vuosittaisia symposium -julkaisuja vuodesta
1995 alkaen.

Maantieteen laitoksella tarjoutui mah-
dollisuus siirtyd kulttuurimaantieteen as-
sistentin viisivuotiselle virkamiariykselle.
Maantieteen laitos tarjosikin inspiroivan
ja lihinnd tutkimukseen ja opetukseen
painottuvan toimintaympariston, jossa
kannustettiin kansainviliseen julkaisemiseen
ja opinndytteiden tekemiseen. Sain uusista
opetustehtivistd huolimatta lisensiaatin
tutkielmanani prosessoiduksi ja my6s kan-
sainvilisid artikkeleita tyGstetyksi — hallintoa
ja niin sanottuja virkamiestehtdvid oli tar-
jolla assistentille varsin vihin. Aiempaan
kiytinto6n nihden yliopiston assistentuurit
muutettiin kuitenkin varsin pian siirtymiseni
jilkeen puhtaasti jatkokoulutusviroiksi,
jolloin tuli tarve katsoa viitoskirjan jélkei-
sen ajan paikkaa jo etukiteen; viitoskirjan
tekeminen assistenttina tuntui muutoksen
jalkeen ikddn kuin oman (ohuen) oksansa
sahaamiselta. Palasinkin takaisin Metlaan
vastaamaan luontomatkailun kansallisesta
tutkimushankkeesta sekd hieman my6hem-
min Pyhitunturin kansallispuiston johta-



Notdia Tiedonantoja 1/2009

Jarkko Saarinen

misesta. Edellinen tehtidva tutkimuksineen
johti maantieteen laitokselle vuonna 2001
tehdyn viitoskirjan ohella patevoitymiseen
Metlan ja Lapin yliopiston luontomatkai-
lun professoriksi vuonna 2003. Samana
vuonna Oulu kuitenkin ’kutsui’ takaisin,
nyt (matkailu) maantieteen professuuriin.
Tidssd tehtavdssd matkailumaantieteen
erikoistumisalan perustamisen ohella alan
jatko-opintojen kehittiminen seki tutki-
mus- ja opetustoiminnan kansainvalista-
minen tulivat ajankohtaisiksi. Maantieteen
laitokselle muun muassa nimitettiin dosen-
tiksi professori C. Michael Hall, joka on yksi
matkailumaantieteen johtavista kansainva-
lisistd nimista.

Suomalaisen
matkailumaantieteen
kansainvilistyminen:
tutkimusta eteldisessa
Afrikassa

Oululainen matkailun maantieteellinen
tutkimus on muun maantieteen lailla kan-
sainvilistynyt. Matkailumaantieteessd kan-
sainvilistyminen pitdd sisillddn tutkimuksen
ohella my6s opetuksellista yhteistyotd, jo-
hon monet laitoksen henkil6kuntaan kuulu-
vat ovat osallistuneet. Tétd kirjoittaessa olen
osaltani viettdimissa lukuvuoden 2008—-2009
Botswanan yliopistossa vierailevana profes-
sorina. Taustalla on maantieteen laitoksen
monivuotinen yhteistyé Botswanan yliopis-
ton ja useiden muiden eteldisen Afrikan
yliopistojen kanssa. Yhteistydn on mah-
dollistanut Suomen kansainvilisen litkku-
vuuden ja yhteistyon keskuksen (CIMO) ja
ulkoministerién taloudellinen tuki. CIMO:
n koordinoima North-South-South Higher
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Education Institution Network Programme on
rahoittanut laitoksen koordinoiman kesta-
vin matkailun yhteisty6td vuodesta 2004
ldhtien. Verkosto-ohjelma on osa Suomen
kehityspoliittista toimintaa ja sen tavoitteena
on kehittdd korkeakouluyhteisty6td Suomen
ja kehittyvien maiden korkeakoulujen valilla.
Tissi tyossd Oulun yliopiston maantieteen
laitos on ollut aktiivinen.

CIMO:n ohjelmarahoitus tulee ulkoasi-
ainministerion kehitysyhteistydméarirahois-
ta. Silld tuetaan erityisesti vastavuoroista
opettaja- ja opiskelijavaihtoa. Toiminnassa
huomio kohdistuu korkeakoulutuksen
vahvistamiseen etelin kumppanimaissa.
Oulun yliopiston maantieteen laitoksen
koordinoimassa hankkeessa ovat Botswa-
nan yliopiston lisiksi mukana Cape Townin,
Pretorian ja Namibian yliopistot. Hanke
pyrkii kehittdmiin ja laajentamaan kestdvin
matkailun opetusta sekd alan kansainvilisti
yhteistyoti eteldisessd Afrikassa eri kumppa-
niyliopistojen kesken. Opiskelijoiden lisdksi
ohjelman kautta on myds mahdollistettu
opettajavaihtoa, ja vathdon ohella hankkees-
sa on toteutettu yhteisid intensiivikursseja
sekd tuettu opetus- ja tutkimusrakenteiden
suunnittelutyotd. Intensiivikurssien jérjes-
timinen on my6s sulkenut yhden ympyrin
maantieteen laitoksella; kesélld 2008 jirjes-
tettiin ensimmainen ohjattu ulkomaan opin-
toekskursio 1990-vaihteen jalkeen. Kurssi
suuntautui Namibiaan ja seuraava kurssi
jarjestetddn kesalld 2009 Botswanassa.

Tutkimus- ja koulutusrakenteiden kehit-
timiseen liittyen tehtivini Botswanan yli-
opistossa on suunnitella perusteilla olevalle
matkailun laitoksen opetus- ja tutkimusoh-
jelmat sekd osallistua laitokselle perustetta-
vien professorien virantiyttoprosesseihin
ja aktivoida alan tutkimusta yliopistossa.
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Verrattaessa Oulun yliopistoon ja maantie-
teen laitokseen tutkimus- ja opetustehtivien
osalta erot ovat ldhinnd symbolisia. Tutki-
muksen tai itse asiassa sen hallinnoinnin
osalta isoin ero lienee tutkimuslupakiytinto,
joka on raskas ja mahdollistaa ’portinvarti-
juuksien’ syntymisen. Toisaalta tutkimuslu-
van saatuaan hanketta myds osarahoitetaan
yliopiston puolesta. Hallintokulttuurin
osalta erot ovatkin selkeimmit, samoin
ajankdytt6on suhtaudutaan kiytinndssi
varsin vapaamielisesti. En ole vield onnistu-
nut osallistumaan yhteenkdin alle 1,5 tuntia
minimissddn kestivddn kokoukseen mutta
useisiin yli 4 tunnin kokouksiin. Ja kokouk-
sen kestoa ei vol ennustaa asialistan pituu-
den perusteella. Koskaan ei my6s saisi olla
niin kiire, ettei kuulumisia ehtisi kohdatessa
vaihtaa. Hieman stressittomampi elimi ei
kuitenkaan ole johtanut botswanalaisten
pidentyviin elinikddn. Syynd on erityisesti
maan massiivinen HIV/AIDS tilasto. Kolle-
gat kiyvitkin tiheddn keski-ikdin ehtineiden
tuttujen ja sukulaisten hautajaisissa ja kurssi-
ni opiskelijoista on periaatteessa pahimpien
tutkimuslukujen valossa noin kolmasosa tai
hieman ylikin HIV -positiivisia. Sanomaleh-
tien lukuisten kuolinilmoituksien joukossa
onkin paljon yliopiston valmistujaispuvussa
hymyilevid kasvoja.

Maantieteen laitoksen nidkokulmasta
yhteistoimintaa eteldisen Afrikan ja EU
maiden kumppaniyliopistojen kanssa pyri-
tadn myos kehittdmain yhteisten tutkintojen
suuntaan. Tohtori- ja tutkijakoulutukseen
tihtddvddn yhteistyohon onkin saatu jo
rahoitusta Euroopan unionin EDUlink
-ohjelmasta yhdessd kahdeksan muun kan-
sainvilisen yliopiston kanssa, ja esimerkiksi
Oulun ja Namibian yliopistojen kahdenvi-
liseen yhteistydhon on haettu ulkoministe-
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rién erillisrahoitusta vuosille 2010-2011.
Yhteistyo sisdltdd my6s tutkimusta ja ope-
tusmateriaalin tuottamista. Viime mainittua
tyotd on tukenut erityisesti ulkoministerion
institutionaalisen yhteistyén (IKI) ohjelma.
Sen avulla on toimitettu yhteisty6ssd kan-
sainvilinen oppikitja Sustainable Tourism in
Southern Africa: Perspectives to Local Commn-
nities and Natural Resonrces in Transition, joka
julkaistaan vuonna 2009. Yhteni lisitavoit-
teena yhdessa takildisten kollegojen kanssa
on my6s kehittdd oppikirjaan perustuva
osittain tai kokonaan verkkopohjainen yh-
teiskurssi kestdvistd matkailusta.

Lopuksi

Suomessa Oulun yliopiston maantieteen
laitosta voidaan pitdd historiansa ja nykyisen
toimintansa perusteella alan tutkimuksen
keskeisend instituutiona, kotimaisen mat-
kailumaantieteellisen tutkimuksen yhteni
kotipaikkana. Maantieteen oppialan lisdksi
laitos on tullut tirkedksi my6s yleisimmin
matkailun ja pohjoisuuden tutkimuksen
kentilla seka kasvavassa madrin alan kan-
sainvilisen tason toimijana. Lisdksi mat-
kailumaantieteen tutkimuksella on kiinteit
vhteydet kotimaan ja erityisesti Pohjois-
Suomen aluekehityksen kysymyksiin, josta
esimerkkeind ovat lukuista yhteishankkeet
eri aluekehitysorganisaatioiden kanssa.
Omalla kohdallani eteneminen matkailu-
maantieteen tutkijaksi ja my6hemmin alan
professoriksi ja vierailevaksi professoriksi
Kalaharin laidalle on tapahtunut ikdin
kuin sattumalta — ja my6s ilman yhtddn
opintosuoritusta matkailualalta. Sattuma ja
muodollisten opintosuoritusten puuttumi-
nen eivat kuitenkaan ole vilttimatta tuurin
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synonyymeja, ja vaikka henkilohistorialli-
sesti asioiden etenemistd ja aithevalintoja
tuntuu monin paikoin kuvaavan ’ajopuu-
teoria’, niin lopulta kyse ei liene tdysin
puhtaasta sattumasta tai edes ajautumisesta.
Huolimatta 1980-luvun hiljaisesta kaudesta
Oulun yliopiston maantieteen laitos ei ollut
1990-luvun alkupuolella matkailun tutki-
muksellisesti zabula rasa. On mahdollista
ja jopa todenndkéistd, ettd jollakin toisella
maantieteen laitoksella mahdollinen tut-
kimusura olisi kohdallani suuntautunut
muihin teemoihin.

Nykyisin laitoksen kehittyneet matkai-
lumaantieteen perus- ja jatko-opintomah-
dollisuudet ovat my6s edelleen vihentineet
’puhtaan sattuman’ roolia alan tutkijaksi
tulemisessa; endd matkailumaantieteilijiksi
tuleminen ei ole kiinni harvoista ja satun-
naista ilmoituksista tai hankkeista, vaan
esimerkiksi jokaisella matkailumaantieteen
erikoistumisalan opiskelijalla on mah-
dollisuus tulla mukaan olemassa olevaan
tutkimushankkeeseen tekemdin graduaan
ja testaamaan siipiddn alalla. Muutoksista
huolimatta jotkin asiat ovat kuitenkin pysy-
neet. Yhi edelleen alan tutkijaksi tuleminen
vaatii sekd aloitteellisuutta ettd raakaa tyotd
ja motivaatiota tyon tekemiseen — ja joskus
hieman tuuria oikea-aikaisuudessa.

Oulun yliopiston maantieteen laitoksen
piirissd on téilld hetkelld reilut puolenkym-
menti aktiivista jatko-opiskelijaa, joiden
tutkimusaiheet vaihtelevat matkailumaan-
tieteen perinteisistd aluekehitys- ja suun-
nittelukysymyksistd muun muassa rajatut-
kimuksen, matkakohteiden sosiaaliseen ra-
kentumisen, ilmastonmuutoksen, kestivin
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kehityksen, paikan hengen ja identiteetin
muodostumisen teemoihin. Silmalld pitien
laitoksen seuraavaa 50 toimintavuotta alan
oululaisen tutkimuksen tulevaisuus néyttid

taimdnkin perusteella lupaavalta.
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Lyhyt historiikki Oulun yliopiston Oulujirven
tutkimusaseman toiminnasta (1973 - 2003)

Tutkimusaseman historiaa

Vuonna 1973 Jukka Hiikién tutkiessa
Oulyjirven ympdriston soita, tuli Vaalan
kunnan Itdrannan kansakoulu myyntiin.
Rakennukset olivat toimineet kansakouluna
vuosina 1950-19606 ja jddneet sen jilkeen
kylmilleen ja kyldldisten kidytt66n. Uuno
Varjon toimesta yliopisto vuokrasi ensin
koulun geotieteiden kiytt66n ja osti sen
vuonna 1975.

Sijainti ja tilat

Tutkimusasema sijaitsi 115 km Oulusta
Kajaaniin pdin Liminpuron lihelld Oulujar-
ven rannalla ja aseman tontti oli muutaman
hehtaarin kokoinen. Tutkimusasemalla oli
padrakennus eli vanha kansakoulu, sivu-
rakennus, jota remontoitiin useita kertoja,
vanha sauna, jonka tilalle rakennettiin vuon-
na 1986 uusi rantasauna. Koulun tontilla oli
my6s geofysitkan maanpinnan magneet-
tikentdn mittausasema, joka oli yhdistetty
kaapelilla sivurakennuksen toimistotilan
tietokoneisiin.

Kiinteistéssd jouduttiin tekemdédn useita
remontteja (mm. takat, keittiét, majoitus-
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tilat, sivurakennuksen jirjestely). Maan-
mittarit madrittelivit tarkat koordinaatit
pairakennuksen katolle, jonne sijoitettiin
tuulimittari (Lambrecht). Katolla oli my6s
DGPS-asema, jonka avulla tehtiin tutkiel-
makin ja automaattisen ilmastomittareiden
antennit (paite ylikerrassa).

Piirakennuksessa olivat keittotilat ja
ruokailusali takkoineen seki luentosali-
luokkahuone kulttuurihistoriallisine py6ro-
kuorimuurein. Luentosalin takaosassa olivat
vitriineissd mineraali-, kivi- ja malmikokoel-
mat sekd muutama maalajindyte. Pddraken-
nuksessa oli vield pieni vesilaboratorio ja
maalajien, kasvien ja eldinten kisittelytila,
sosiaaliset tilat ja yldkerrassa majoitustilat
kursseja varten.

Pihalle oli tehty ilmaston havaintokop-
pi (limpdtila, sademdird). Uuden saunan
rannan laituri oli hyvi uintipaikka ja my6s
tutkimusaluksen laituripaikka. Saunan
takkahuoneeseen sopi koko kurssi ja kym-
menkunta thmistd saunaan kylpemain. Paa-
rakennuksen ja rantasaunan vililld rinteessa
oli nuotiopaikka esimerkiksi savustamista
varten. Maantien metsin puolella oli len-
topallokentti ja kuulantyéntokehd harras-
tuksia varten. Sivurakennuksessa oli pieni
toimisto ja kirjastohuone, majoitustiloja,
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Itdrannan tutkimusaseman paarakennus.

mittausvilinevarasto, tutkimusvilinevarasto,
traktori- ja moottorikelkkasuoja ja halko-
huone limmityspuita varten.

Tutkimusalukset

Ensimmidisen tutkimusaluksen (livari) ra-
kensi vanhasta hinaajasta Pertti Vuolteen-
aho Oulun Kasarmin rannassa. Siitd tuli
jonkin verran vaappera alus, joka tarvitsi
lisdd pohjapainoa ja tasauspurjeen. Toinen
parempi tutkimusalus (Uuno) rakennettiin
1990-luvun alussa Raahen ammatillisessa
aikuiskoulutuskeskuksessa ja sen kuljetti
Oulujirvelle jilleen Pertti Vuolteenaho.
Uudessa tutkimusaluksessa oli kaikuluo-
taimen lisdksi tutka ja ndytteenottolaitteis-
toja, erityisesti pohjandytteitd varten. Tilaa
oli noin kolmelle hengelle. Aseman ranta
ruopattiin noin kilometrin matkalta, ettd
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uusi alus paisi saunan rantaan asti laituriin,
kun alukset vanhastaan joutuivat olemaan
ankkurissa Kekkolanniemen pudotuspai-
kalla tai muualla jirvelld.

Maantieteen kenttikurssi

Kaikille maantieteen opiskelijoille kent-
tikurssit olivat pakollisia opintoja ja ne
opettivat samalla ihmissuhteita.
Ensimmiiseksi kurssilla pantiin alulle pi-
hapiirissd ja aseman ympiristossa sadhavain-
not, joiden tuloksia verrattiin ennustuksiin
lehdissd. Kastepistevaihtelut eri paikoissa
tulivat hyvin esiin. Sitten perchdyttiin
maanmittauksen saloihin. Aikaisemmin
kurssilla tehtiin monikulmiomittauksia
laskuineen, joiden perusteella lisittiin kiin-
topisteitd. Viime aikoina tehtiin korkeuden
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siirto, vaaituskojeen tarkistus ja profiilivaa-
itus laskuineen. Kivilajien, mineraalien ja
maalajien tunnistaminen tapahtui aseman
kokoelmien avulla. Sitten kurssi siirtyi varsi-
naiselle tutkimusalueelle (esim. Vaarainjoen
valuma-alueelle). Sieltd kartoitettiin kallio
ja maaperd, kasvillisuustyypit, maankadyt-
t6, kulutuskestdvyys, ympiristévauriot ja
niin edelleen. Kaikista elementeistd tehtiin
alueelliset kartat liitteineen. T6istd tehtiin
ennen tentteji yhteenvedot.

Oulujdrven rantamorfologiaan tutus-
tuttiin Manamansalon rannoilla ja kiytiin
Teeriniemen satamassa. Tutkimusaluksel-
la otettujen vesindytteiden avulla jirven
vedenlaatua seurattiin kolmenkymmenen
vuoden ajan. Niytteet analysoitiin ase-
man laboratorioissa. Lopuksi tarkasteltiin
kurssilla Oulujirven matkailullisia mah-
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dollisuuksia (Oulujdrven palvelut, Rokuan
mahdollisuudet.)

Kajaanin opettajankoulutus-
laitoksen biologian ja
maantieteen kenttikurssit

Kajaanin kurssitettavien mairi oli suuri.
Sielld opiskeltiin paikallista kasvillisuutta,
selkdrangattomien pyydystdmistd, veden ke-
miaa, maalajeja ja kallioperdd. Sddhavainnot
ja luontokello py6rivit vuorokauden ympa-
ri. Selkdrangattomien tuntemista varten Iti-
mies oli laatinut kuvaston. Kurssiaineistosta
laadittiin jdlkeenpdin tuntisuunnitelmat eri
luokka-asteille. Lajiston tunnistamiskoe oli
pidetty ennen kurssia. Kurssin aikana jérjes-
tettiin myds sosiaalisia tilaisuuksia, esitettiin
muun muassa niytelmii.
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Geologit pitivit omia tunnistamis- ja
teoriaopintojaan asemalla. Ympiristohin
oli Laajoen tutkimusalueella. Asemalla
majoittui soveltavia geologian tutkijoita
ja kansainvilisid kokouksiakin jirjestettiin
usein. Geofyysikot kivivit sidnnollisin
viliajoin lukemassa geomagneettiaseman
tuloksia ja korjaamassa vikoja.

Muille yhteiséille vuokrattiin asemaa ja
sen tiloja sen mukaan, kun tilaa oli kéytds-
sd. SPR oli vakiokéyttdjd samoin yliopis-
ton muiden laitosten henkilékunta, esim.
kuorolaulajat. Leirikoulupaikkana asema
oli kysytty, varsinkin kyyditykset tutkimus-
aluksilla jarvelle.

Asemalla teh
tutkimustoiminta

Oulujirved ja sen rantoja koskevan perus-
tyon on tehnyt vuonna 1913 livari Leiviska,
jota ihmiset kutsuivat myds “jarvenlaiskak-
si”. Rantavyorymait olivat ennen Oulujdr-
velld yleisid mm. Paltamon hautausmaan
vyOryessi jirveen. Sen jilkeen tutkimus
painottui jirven vedenpinnan sidnndstele-
miseen, kalastukseen ja vedentutkimukseen.
Aseman tuloa ennen Jukka Hiiki6 teki hy-
vin pro gradun alun 1967 Manamansalon
rannoista ja Uuno Varjo Oulujirven ranto-
jen riffeistd. Jarvelld tapahtuneista uitoista
tehtiin kirjoituksia lehtiin.

Aseman tulo lisdsi ymparistonsa tutki-
musaktiviteettia. Jirven sddnnostelyn vuoksi
kalastuskuntien saamien korvausrahojen
avulla tehtiin tutkimuksia esim. Jaalangan
lahden rannoista ja vedestd sekd Vuores-
lahden kalastuksesta. Oulujdrven veden
alueelliseen laatuun vaikuttavat jirveen
laskevat joet ja ympiriston kisittely. Tillaisia
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tutkimuksia oli muun muassa tyé metsioji-
tuksen vaikutuksista.

Aseman perustamisen jilkeen tehtiin pal-
jon yhteisty6ti jarved ympdaroivien kuntien
kanssa, varsinkin Vaalan ja Kajaanin kanssa.
Asemalla tutkittiin esim. Pohjois-Pohjan-
maan ja Kainuun vaikutusaluetta, Vaalan
kunnan identiteettid ja kuntakuvaa, Mana-
mansaloa ja Oulujirven saaria tarkasteltiin
hyvin monelta kannalta. Kajaanin osalta tut-
kimukset keskittyivit pienvesistotutkielmiin
ja kaupungin rantoihin sekd metsdojituksen
vaikutuksesta Oulujirven veden laatuun.
Maa-ainesselvityksid tehtiin muun muassa
Paltamon ja Sotkamon alueelta. Kuhmon
Lentuan alue oli monenlaisen tarkastelun
kohteena. Vaalan Kutujoen maa-ainesta,
vesistod, kalastusta ja maankdyttod arvioitiin
valuma-alueelta.

Ouluyjirven veden alueellista laatua on
seurattu tutkimusalusten koko 30-vuotisen
olemassaoloajan. Laajojen vedenlaatututki-
musten jalkeen julkaistiin viitoskirja vuonna
2000 Oulujérven hydrografiset piirteet ja alueellr-
nen vedenlaatu (Pentti Aman). Vedenlaadun
standardoidut analyysit tehtiin Kainuun
vesi- ja ympdristopiirin laboratoriossa.
Omaa laboratoriota kiytettiin ldhinnéd veden
alueellisten erojen analysointiin.

Oulujirven kallistuvan altaan lipi kulkee
harjujakso, jonka hiekkarannat ja niiden
rantajirjestelmit ovat eniten innostaneet
tekemddn my6s laboratoriokokeita ran-
noilla. Rantaprosessit ovat muuttuneet
sddnnostelyn vaikutuksesta ja se on otettava
huomioon rantarakentamisessa ja kaavoi-
tuksessa. Aiheen kehittely johti viitoskirjaan
Wave induced sandy shore formations and processes.
Timin Reijo Kerisen viitéskirjan (1985)
jalkeen ovat tutkimusryhmit paneutuneet
sadnndstelyjirven rantojen kunnostami-
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seen ja hoitoon. Erikoistutkimustutkielma
tehtiin myds niitty- ja luhtarannoista. Sen
jalkeen tutkittiin rantatérmid, purkutasoja,
sdannostelyn vaikutusta rantoihin, rantojen
metsittymistd ym. Tutkijoilla oli tutkimus-
aluksen lisiksi rakennettu jirvenlaiska
—lautta, jonka saunasta pdisi sukeltamaan ja
tulemaan takaisin. Keridnen teki ryhmineen
paljon selvityksid mm. veden vaihteluista,
vetypallon kiytosti, tuulesta ja fluoresoi-
vista aineista. Rantajirjestelmitietoa on
hy6dynnetty mm. Teeriniemen sataman
rakentamisessa ja Arjinsaaren kaavoitus-
lausunnossa. Oulujidrven ympiristosti
tehtiin asemalla paljon erilaisia selvityksid
soista ja niilden ominaisuuksista. Osittain
ndmi selvitykset olivat jatkoa Keskitalon
viitoskirjalle Reserves of peat and ligneous
material in the mires of the Stikajoki valley and

"Jarven laiska” saunoineen ja osa tutkimusalusta.
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Oulnjirvi Area. My6s Rokuan maankiyttoa
on seurattu tarkasti. Hannu Kemildinen on
tehnyt lisensiaattityon jadtikon sulamisvai-
heen toiminnasta alueella. Jirven talvisia jaa-
tutkimuksia on my6s tehty 1990-luvullakin.
Ne olivat jatkoa Jouko Alestalon ja Jukka
Hiikion jadmuoto-julkaisuihin esim. Formzs
created by the thermal movement of the lake ice in
Finland in winter 1972-1973. Jdan liikkeiden
aikaansaamia rantamuotoja oli selvittinyt
jarvelld Jouko Alestalo. Julkaisujen lisiksi
jarven jddn liikkeistd teetti pro gradun Leo
Koutaniemi, joka on Oulujirvesti tehnyt
useita julkaisuja. Jddjalkatutkielmia on oh-
jannut Seppo Luoma-aho.
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Henkilokunta

Asema ei toimi ilman aktiivista henkil6kun-
taa. Aseman saannissa toimintakuntoon
olivat Pertti Vuolteenahon tyosuoritukset
suuria sekd asemalle ettd tutkimusaluksille.
Asemalla oli kesiisin ja erilaisten projektien
aikana useita tutkimusapulaisia sekd ruuasta
ja siivouksesta huolehtiva henkil6kunta:
Heikkinen A-L, Heikkinen M, Kilpeldinen,
Koskela, Rautiainen, Valtanen, Schroderus,
Laine ym. Asemaa hoidettiin aluksi opetus-
velvollisuuden osana. Aseman hoitajia olivat
mm. Pentti Aman, Hannu Kemiliinen,
Reijo Kerinen, Raimo Koponen, Sirpa
Anttila-Muilu, Pdivi Huttunen ja Seppo
Luoma-aho.

Kenttikurssien opettajina olivat miltei
kaikki laitoksen opettajat alkuaikoina al-
kaen Igor Sventosta, Eero Raatikaisesta,
Esko Kemppaisesta, Jouko Alestalosta,
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Jukka Hiikiéstd, Matti Hakkildstd, Matti
Luostarisesta, Juhani Ilmolasta, Hilkka
Pikkaraisesta, Marja-Leena Naukkarisesta,
Pentti Amannista, Jorma Keskitalosta, Leo
Koutaniemesti ja Seppo Luoma-ahosta,
Jytki Autiosta, Timo Kumpulasta, Marja
Anttosesta ja niin edelleen.

OKL:n kursseilla ovat olleet Jorma Kes-
kitalo, Harry Uosukainen, Pentti Aman,
Juhani Ilmola, Juhani Itdmies ja Seppo
Luoma-aho. Tutkimuksen painopisteen siir-
ryttyd maantieteessikin muille aloille péa-
tettiin Oulujdrven tutkimusasema lopettaa.
Tutkimusalus Uuno siirrettiin Kitkajoelle.
Kenttikurssiaseman lopettaminen vaikutti
maantieteen opetusohjelmaan sek yliopis-
ton vaikuttavuuteen Kainuussa.

Kurssien johtajina ovat olleen Igor Sven-
ton jilkeen Jouko Alestalo, Matti Seppila
ja Olavi Heikkinen maantieteen laitoksen
johtajan Uuno Varjon lisdksi.
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Mind, Mantsa ja Oulujirvi

Minulla ja Oulun yliopiston maantieteen
laitoksella on ollut lihes neljadkymmenti
vuotta yhteistd taivalta. Sithen on kuulunut
ensin opiskeluvaihe, sitten tuntiopettaja-,
assistentti- ja tutkijavaihe sekd edelleen
sivutoiminen tuntiopettajuus. Laitos on
nykyisin ldhes tiysin erilainen kuin 1970-
luvun alussa, mutta siind on edelleen
paljon sitd samaa “mantsaa’ kuin silloin.
Seuraavassa muistelen muutamia vaiheita
kuluneiden vuosikymmenien ajoilta. Muis-
toja on paljon, ja otan niistd vain muutamia
tihin. Kirjoituksessa ei ole noudatettu
tarkkaa kronologiaa vaan tajunnanvirtaa.
Tapahtumat ja henkil6t ajoittuvat padosin
1970- ja 1980-luvuille. Kirjoitukseni on
muistinvaraista, joten sallittakoon mahdol-
liset epatarkkuudet.

Valintakokeet olivat keviilld 1970 Oulun
jarjestotalolla, joka oli tuohon aikaan yksi
yliopiston suurista luentosaleista. Tuo “Jark-
kidni” tunnettu talo Pakkahuoneenkadulla
oli minulle tuttu tanssipaikkana 60-luvun
alusta. Kiinnostukseni maantieteeseen oli
alkanut iltalukion opettajani Heikki Peso-
sen persoonallisesta tavasta tuoda esille
maantieteen sisdltéd. Hin tuli myohemmin
tutuksi laitoksen opettajana, eikd hidnen
omaleimainen opetusmetodiikkansa ollut
kadonnut.

My6hemmin kesilld sain virallisen rus-
kean hyviksymiskirjekuoren, joka sisélsi
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pédtoksen saapua opiskelemaan maantiedet-
td Oulun yliopiston filosofiseen tiedekun-
taan. Ensimmadiseksi maantieteen kokeeksi
osoittautui itse laitoksen l6ytiminen Oulun
yliopiston kymmenistd toimipaikoista.
Laitoksen pddovi 16ytyi Kalevan talon Lin-
tulammentien puoleisen sivun kellarikerrok-
sen tuntumasta. Maantieteen laitoksella oli
kiytettivissa tiloja neljdssi eri kerroksessa.
Toimistot ja henkilokunnan ty6huoneet ja
piirustussali sekd ATK-huone sijaitsivat
ylimmissd kerroksessa. Sieltd oli yhteys
my6s Kalevan mainioon ruokalaan, joka
oli avoinna my6s lauantaisin. Muutenkin
lisndolo Kalevan talossa antoi opintoyh-
teisolle paljon aineellista ja henkistd hyvia,
josta kiitos Kalevan silloiselle johtajalle
Aaro Korkeakivelle. Toisessa kerroksessa oli
suuri luentosali ja kirjasto. Ensimmiisessi
kerroksessa sijaitsivat pukuhuoneet ja pieni
luentosali. Kellarikerroksessa sijaitsi tuol-
loin assistenttien ja tutkijoiden ty6huoneita,
sekd Maitan Hilkan valokuvauslaboratorio,
joka tuli hyvin tutuksi varsinkin ”Kossu”
laihdutusprojektin kuvausten yhteydessa.
Kellarikerroksessa sijaitsi my6s yliopiston
offset-paino Sikién Villen pyo6rittimana.
Sielld oli my6s minulla myéhemmin tutki-
jankammioni, jonka aluksi jaoin Nurmes-
niemen Eskon kanssa. Koutaniemen Leon
“korsu” oli samalla kiytavalla.
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Laitoksen kiistattomaksi johtohahmoksi
osoittautui my6hemmin professori Uuno
Varjo. Hinen luentonsa alkoivat vasta
opiskelujen loppuvaiheessa. Muistan Varjon
tinkimattdmind maantieteen laitoksen puo-
lestapuhujana. Opetusta annettiin perjantai-
na ja lauantaina. Geomorfologiaa luennoi
Juhani Hult, klimatologiaa Igor Svento
ja antropogeografiaa Arvo Naukkarinen.
Hydrologiaa ja matemaattista maantiedettd
opetti dosentti T. O. Lavila, jonka luennot
sisdlsivit sykdhdyttivid muisteluita oma-
kohtaisista kokemuksista opettajantydsta
1930-luvun Joroisissa. Suuri osa opiske-
luajasta kiytettiin vaativiin kartografian
harjoitustéihin. Karttaprojektiot tulivat
tutuiksi, koska niitd piirrettiin monta viikkoa
tussilla Hammerin paperille. Ensimmadinen
tuntiopettajani oli Vesajoen Heikki — myo-
hemmin Joensuun yliopiston maantieteen
laitoksen lehtori.

Pro gradu -tutkielman aiheeni sain Poh-
jois-Pohjanmaan seutukaavaliiton arkkitehti
Hannu Vuolteenaholta erdin Reidar-illan
jutustelun myo6td. Tyon ohjaajaksi tuli sil-
loista suunnittelumaantieteen professuuria
hoitanut Igor Svento. Tutkimukseni kasit-
teli Pohjois-Pohjanmaan luonnonmaisemaa.
Tutkimuksen yhtenéd osana oli inventoida
valokuvaamalla maakunnan luonnonmaise-
man piirteet. Toukokuussa 1973 ty6 tehtiin
kahden ty6ryhmin toimesta. Tuloksena
oli sadoittain valokuvia, joitten avulla olisi
mainio verrata maiseman muutosta yli
kolmen vuosikymmenen ajalta. Maisema-
tutkimuksessa oli tutkijana mukana myds
Esko Raatikainen — tuleva lddnin ymparis-
tohallinnon virkamies. Professori Svento
toimi muutamana pidivind oman ryhmani
autonkuljettajana. Hin ehdotti itse kuskina
olemista ja perusteli titd silld, ettd meididn
maastossa oloaikana hin korjaili tenttipa-

Maantieteen laitoksen henkilokuntaa Sventon laksiaistilaisuudessa 1975. Etualalla Leo Koutaniemi piippui-
neen, pdydan takana kirjastonhoitaja Paivikki Leinonen, rouva Svento, Arvo Naukkarinen, Igor Svento ja
kirjastoapulainen Salme Juola. Ikkunan puolella Hilkka Maatta, Anja Kaunisoja, Jatta Roiha ja Eija Haivala
(kuva kirjoittajan).
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pereita. Samalla saimme kuulla kokeneen
maantieteilijin kertomuksia ja oppeja vuo-
sikymmenien takaa.

Opiskeluajalta jii erityisesti mieleen
kenttdkurssi. Maantieteen opintoihin on
aina oleellisesti sisiltynyt maasto-opetus ja
ekskursiot ulkomaita my6ten. Osallistuin
omalle cumlaude-kenttikurssille kesalld
1972. Kurssini pidettiin osittain Oulussa
ja Hailuodon tutkimusasemalla. Maasto-
mittausta tehtiin Nokelan kankaalla Arvo
Naukkarisen johdolla. Luonnonmaantie-
teen kenttikurssia Hailuodossa johti Jouko
Alestalo. Tuolloin opin tuntemaan Joukon
perusteelliset tyGskentelytavat. Hin oli
viitellyt dendrologiasta edellisend vuonna.
Saimme laadukasta opetusta Hailuodon
geomorfologiasta. My6hemmin minulla oli
ilo ty6skennelld Alestalon kanssa Linnan-
maan kampuksella, jossa tybhuoneemme
sijaitsivat samalla kaytivilli. Hin korjasi

perusteelliseen tapansa my0s viitoskirjani
ensimmiistd vedosta. Kurssiassistentteina
Hailuodon kurssilla toimivat Luoma-ahon
Seppo, Vesajoen Heikki, Koutaniemen Leo,
Svanbergin Eero ja Sikkisen Timo.

Valmistuin maaliskuussa 1976. Opiske-
luaikaa oli pidentinyt aktiivi touhuamiseni
ylioppilaskunnan tehtivissd. Olin sitd ennen
jo kuulunut laitoksen henkil6kuntaan. Alku-
talvella 1974 sain puhelun apulaisprofessori
Matti Seppililtd. Hin pyysi minua laitokselle
hoitamaan puolikasassistentuuria. Virka oli
jadnyt vapaaksi vt:nd tdytettaviksi Hdikion
Jukan siirryttyd GTL:n palvelukseen turve-
geologiksi. Toista puolikasta virasta hoiti
Alisa Mustakorpi. Samaan aikaan laitoksella
aloittivat my6s Jorma Keskitalo tuntiopet-
tajana ja nyt jo legendaarinen preparaattori
my6hemmin erikoislaboratoriomestari
Pertti ”P6td ym, ym” Vuolteenaho.

Sventon laksidistilaisuudesta tunnistettavissa vasemmalta Esko Nurmesniemi, Paavo Talman, Eino Siuru-
ainen, Matti Hakkila, Ritva Tienari, Timo Sakkinen ja Marja-Leena Naukkarinen (kuva kirjoittajan).
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Maantieteen kenttakurssiin 1972 kuului geomorfologinen ekskursio Muhosjoelle. Kuvassa legendaarinen as-
sistentti Seppo Luoma-aho oppilaidensa ympardimana Muhosjoen kukkaisella térmalla (kuva kirjoittajan)

Dosentti Jouko Alestalo mielipuuhassaan tutkimassa ja opettamassa dendrologiaa Muhoksen ekskursiolla
1972 (kuva kirjoittajan).
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Minua pyydettiin syksylld 1976 hoita-
maan luonnontieteellisen tiedekunnan opin-
tosihteerin viransijaisuutta. Se tehtivi, kuin
my06s seuraavana vuonna hoitamani ldd-
ketieteellisen tiedekunnan opintosihteerin
tehtivi, opetti paljon valtion byrokratiasta.
Luonnontieteellisessi tiedekunnassa dekaa-
nina toimi tuolloin Paavo Havas ja notaarina
tuttu Eero Kaakinen. Tiedekuntasihteerini
oli Pekka Pirinen. Olin poikkeuksellisesti
maantieteilijd kanslian henkil6stossd. Ta-
pana kai oli tuolloin, ettd dekaani ottaa
omasta laitoksesta viked apulaisekseen,
kun vield tutkinnonuudistussihteerina
tyoskenteli kasvitieteilijd Erkki Mienpaa.
Lidketieteellisessa tiedekunnassa esimie-
heni oli professori — sittemmin yliopiston
rehtori — L Kalevi Korhonen. Arvostimme
ja pidimme paljon professori Korhosesta
hallinnon johtajana.

Kaikkein eniten opetus- ja tutkimusty6-
honi maantieteen laitoksella tuli kuitenkin
vaikuttamaan Oulujirven tutkimusasema
ympiristéineen. Maantieteen laitoksen esi-
mies professori Varjo oli saanut assistentti
Jukka Hiikioltd vihid, ettd Vaalan Liminpu-
ron kyléssd olisi vapaana kunnan omistama
Itirannan kansakoulu. Varjon mielestd
laitoksella tuli olla oma kenttiasemansa
kuten oli kasvi- ja eldintieteiden laitoksilla.
Kun Vaalan kunta oli vield valtiolle velkaa,
sopi Itirannan koulun siirtyminen maantie-
teen laitoksen haltuun luontevasti vuonna
1973 ja se sai nimekseen Oulun yliopiston
Oulujirven tutkimusasema. Asemaa tulivat
my6Shemmin kiyttdimain ldhinnd myos geo-
logian laitos ja muutamat muut yliopiston
laitokset ldhinnéd seminaarityoskentelyyn.

Tein ensimmdiisen matkani Itirantaan
— kuten sitd silloin nimitettiin — kesalld 1973,
jolloin vein vaimoni sinne maantieteen
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kenttakurssille. Tuolloin uusi tie Vaalassa
oli vield tekeilld ja ajettiin Jylhdmin voi-
malaitoksen kautta. Tie Itirannalle kddntyi
Liminpuron kaupan ja postin luota. Matkaa
tiehaarasta koululle on kolme kilomettia.
Kurssin johtaja Jouko Alestalo esitteli tutki-
musasemaa. Rakennus oli siini tilassa, mihin
se oli jadnyt koulutoiminnan loppuessa
kymmenkunta vuotta aikaisemmin. Talon
pédrakennusmateriaalina on hirsi. Rakennus
on perustettu kallion péille, ja se seisoo ryh-
dikkdina pihan korkeimmalla paikalla. Kou-
lussa oli kaksi opetusluokkaa, joista keittiGtd
ldhin oli ruokalana. Katosta riippuivat vield
voimistelulaitteet. Keittidstd johti ovet ulos
ja keittdjin kammariin, joka oli opettajien
majoitushuoneena toiminnan alkuaikana.
Ylakerrassa oli asuntolahuoneita ja opetta-
jan huoneisto rakennuksen pohjoispdéssa.
Ulkohuonerakennuksessa oli liiteri, poikien,
tyttdjen ja opettajien kdymalit, varasto ja
navetta. Aikoinaan sotien jilkeen opettajat
pitivit my6s lehmid. Rannassa sijaitsi mainio
vanha rantasauna, joka palvelee siirrettynd
edelleen Lapin ”Puksussa” Vuolteenahon
Pertin vapaa-ajan asuntona.

Ensimmadisen kerran toimin Itarannalla
kenttidkurssilla opettajana toukokuussa
1974. Tuohon aikaan kenttikurssin en-
simmdiinen vaihe sisilsi kolmen piivin
maastomittauskurssin. Kurssin johtajana
oli apulaisprofessori Igor Svento. Muina
opettajina olivat Hilkka Pikkarainen ja
Marja-Leena Naukkarinen. Majoituimme
aamupdivin kuluessa asemalle.

Erddni iltana Svento pyysi minua aja-
maan Kaivannon salmelle, josta voitaisiin
nihdi Oulujirven Arjinselin ”Kainuun
meren” ulapalle. Svento istahti kookkaalla
olemuksellaan Tipparelluni istuimelle ja
lihdimme auto oikealle kallellaan ajamaan
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Kenttamittauskurssi kaynnissa Oulujarven tutkimusasemalla kevaalla 1974 (kuva kirjoittajan).

kohti Kaivannon salmea, jossa niin ensim-
miisen kerran Oulujirven aavat selkivedet.
Apulaisprofessori Svento oli tehnyt opetus-
matkan yliopiston virkamatkana Oulusta
junalla. Sventon pyynndsti vein hinet autol-
lani paluumatkaa varten Jaalangan pysikille.
Lihtiessani paikalta mieleeni jii vaikuttava
niky kookkaasta, berberipukuisesta, lippa-
lakkisesta, ruskeata paljon nihnytté salkkua
kadessddn pitivistd hahmosta seisomassa
ja odottamassa “ldttihattua” yksindiselld
eramaapysakilla.

Oulujirven tutkimusasema vakiintui
maantieteen kenttdkurssien pitopaikaksi
1970-luvun loppuun mennessid. Aseman
varustus oli alussa puutteellinen, mutta ope-
tus saatiin toteutettua ohjelman mukaisesti.
Maastomittausta tehtiin aseman alueella,
geomorfologian kohteita olivat liheiset
drumliinit, Liminpuron harjun delta ja
Manamansalon uljaat glasiaalimorfologiset
suppamaastot. Opetukseen tuli myShem-
min 1980-luvun lopulla jintevyyttd, kun
Leo Koutaniemen johdolla opetuskohteeksi
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otettiin Vaarainjoen valuma-alue liheiselld
Kivesvaaralla. Koko luonnonmaantieteen
kurssi voitiin nivoa loogiseksi valuma-alueen
kausaliteetteja havainnoivaksi opetukseksi.
Alueella oli kiytettivissd Metsantutkimuslai-
toksen koealoja my6s hydrologisilla ja me-
teorologisilla mittauslaitteilla varustettuina.
Suotutkimukset tehtiin aluksi Haikion Jukan
ja Keskitalon Jorman johdolla Likasuolla.
Kenttikursseja pidettiin sekd kevailld ettd
syksylld kahden viitkon mittaisina. Kesélld ja
talvella tutkimusasema oli omien ja vierai-
levien tutkijoiden kiytossd, seminaarien ja
tietysti laitoksen joulujuhlien pitopaikkana.
My6hemmin my6és Oulujirved koskevia
talvikursseja pidettiin tutkimalla Oulujar-
ven hydrologiaa, lumen fysiikkaa ja Ma-
namansalon suppalampien morfologiaa ja
hydrologiaa.

Kajaanin opettajankoulutusyksikén
maantieteen ja biologian didaktiikan leh-
tori Jorma Keskitalo toi my6s oppilaansa
Oulujirvelle kenttikurssille 1980-luvun
puolivilisti alkaen. Kirjoittajalla oli tilaisuus
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Liminpuron harjun deltamuodostuma oli erinomainen glasifluviaalimorfologian opetuskohde. Kuvassa
maantieteen kenttakurssi syksylla 1976 (kuva kirjoittajan).

Kajaanin OKL:n opiskelijoita kuuntelemassa lehtori Jorma Keskitalon demonstraatiota Oulujarven ranta-
kasvillisuudesta Lehtosen saaressa (kuva kirjoittajan).

toimia 1990-luvun alusta opettajana noilla
kursseilla. Oppilaita oli kurssia kohden jopa
yli neljakymmentd. Oppilasaines poikkesi
maantieteen opiskelijoista siini, ettd aina ei
ollut tirkedd oppia tieteellisid faktoja vaan
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enemmin affektiivista osaamista. Hienolta
tuntui oppilaiden kunnioittava puhuminen
opettajille ja korrektit kdytostavat. Ikimuis-
tettavia olivat didaktis-biologis-hydrologis-
geologiset illanvietot, joihin ohjelmaryhmit
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olivat valmistaneet omia sketsejd ja niytel-
mid. Ndmi kuuluivat Keskitalon vaatimuk-
sesta opinto-ohjelmaan. Kurssit jatkuivat
vuoden 2004 jilkeen Oulangalla. Kurssien
mainioina opettajakollegoina toimivat Juha-
ni Itimies ja Harry Uosukainen. Kajaanin
opettajakokelaiden kurssien muistelu vaatisi
sivumairin palstatilaa.

Jo 1970 luvun keskivaiheilla asemalle
saatiin tutkimusalus, joka sai juhlallisessa
kasteessaan nimekseen “livari” kuuluisan
maantieteilijan ja Oulujirvitutkijan livari
Leiviskdn mukaan. Téstd aluksesta tuli al-
lekirjoittaneelle liheinen tyokalu. livari oli
vanha Kemi-yhti6ltd saatu ja Pertti Vuol-
teenahon Oulun Koskenniskassa Geologian
laitoksen pihalla talvella 1975 kunnostama
9 metria pitkd hinaaja. Siind oli umpiohjaa-
mo, makuuhytti kahdelle, petrolimoottori,
vesindytteenottovilineet ja takana sukeltajan
lava. Jouduin hankkimaan merenkulkuhalli-
tukselta kuljettajankirja D lupakirjan tyoni
vuoksi. Kuljetin lukemattoman méidrin

oppilasryhmii aluksella Jaalanganlahdelle
ja edelleen Kuostonselille, missa oli hyvi
demonstroida vesitutkimusta. livari aluksen
my6td varsinainen Oulujirved koskeva tut-
kimus- ja opetustoiminta kidynnistyi.

Alus oli kuitenkin varsin kiitkkerd Ou-
lujdrven kiperille aalloille. Ongelmia oli
my6s kdynnistettiessd, koska sithen tar-
vittiin bensahanan kiytén muistaminen.
Kerran tutkijaa ja hinen perhettddn yllitti
ukkosmyrsky keskelld Niskanselkdd. Alus ei
pysynyt ankkurissa, eikd moottori kdynnis-
tynyt. livari kddntyi kylki aaltoja vasten ja
keikutus oli hirved. Pienet poikani, Pirkka ja
Arhippa, jotka tavallisesti hyppelivit kannel-
la, istuivat hiljaa kajuutan perilld. Alus oli
ohjauskyvyton. Maistelemalla erindisid ka-
nistereita 16ysin lopulta bensaa, jonka laitoin
suihkupulloon. Suihkutin bensaa suoraan
kaasuttajaan ja moottori kdynnistyi. Oltiin jo
vaarallisen lihelld Kuoston nokan kivikkoa.
Tilld hetkelld livari palvelee tietojen mu-
kaan Suomenlinnan yksityistd liikennetta.

Tutkimustoiminta kdynnissa "livarin"avulla kesalla 1978. Pohjanaytetta sukeltamassa Reijo Keranen, kan-
nella vasemmalta opiskelija Matti Seppala, maaperageologian professori Risto Aario, kirjoittaja "ruttner”
vesinaytteenotin kddessaan ja Jorma Keskitalo ohjaamossa (kuva llkka Laine).
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My6hemmin 1992 laitokselle saatiin suo-
rastaan luksukselta tuntuva tutkimusalus,
joka sai tietysti nimekseen ”Uuno”. Se on
varustettu, tutka mukaan lukien, monipuo-
lisilla vilineilld. Alus palvelee tilld hetkelld
Kitkajdrven tutkijoita.

Kirjoittajalla oli tilaisuus toimia my6s
oto Oulujirven tutkimusasemanhoitajana.
Tehtdvina oli lihinni kurssien aikataulujen
jarjestiminen, taloushallinto ja henkil6st6n
rekrytointi kesitihin. Jalkimmadiseen liittyen
mieleeni on jadnyt tapaus erailtd alkukesidn
aamulta saapuessani tutkimusasemalle ta-
paamaan Vaalan tyévoimatoimistosta meille
ohjattuja tyontekijoitd. Kun tulin aseman
pihalle, huomasin portailla istuvan tumman
keski-ikidisen miehen. Hén tervehti ja sanoi
olevansa Martti Olsbo. Katselin ympirille
havaitakseni keittiGapulaiseksi palkkaa-
mani naishenkilon. Takimmaisen nurkan

vieresta ilmaantuikin Anna-Liisa Valtasen
yjo olemus. Martti Olsbo osoittautui erin-
omaisen monipuoliseksi ja tunnolliseksi
tyontekijaksi moneksi kesdksi. Anna-Liisa
Valtasesta saimme my6s pitkdaikaisen keit-
tidapulaisen. T4hin kevennykseni voidaan
kertoa jonkun huomanneen, ettd ikdneito
Anna-Liisa oli pihkassa leskimies Marttiin,
mutta ujona persoonana hin ei uskaltanut
lihestyd kohdettaan. Hdn hoksasi sitten
viedi veitsid teroitettavaksi Martille. Niinpd
ymmirsimme, miksi veitset pysyivit parta-
koneen terdvini niin kauan kuin Martti vield
oli asemalla hommissa.

My6s monet maantieteen opiskelijat sai-
vat 1970-luvulla kesidtyopaikan Oulujirven
tutkimusasemalta. Muistaakseni ainakin
Kemppaisen Jukka, Kerdsen Reijo ja Rusa-

sen Jarmo tyOskentelivit asemalla. Rusasen
Jarmo piti kurssin muikkukalakannassa.

Professori Varjoa kiinnosti kovasti Pohjois-Suomen monipuolinen kehittdminen. Kuvassa ollaan menossa
Hettaan 1984 pitdmaan seminaaria ja vieraillaan Kolarin kunnantalolla, missa kunnan edustajat esittelivat
alueen talousnakymia. Professori Varjo istuu esitelmditsijasta oikealle etupenkissa (kuva kirjoittajan)
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Kirjoittajalla oli tilaisuus olla soutajana
erddnd aikaisena syysaamuna Kuostonse-
lin muikkuverkoilla Jarmon kanssa. T4lld
hetkelld Rusasen Jarmo pitdd “verkkoja
pyynnissd” maantieteen laitoksen hyviksi
johtajan ominaisuudessa. Kirjoittaja itse on
viettdnyt Oulujdrven tutkimusasemalla noin
kaksi ja puoli vuotta, jos kaikki opetus- ja
tutkimusvuorokaudet lasketaan yhteen. Yli
kahden vuosikymmenen ajan maantieteen
kurssien opettajatovereina olivat sellaiset
hahmot kuin Leo ”Leksa” Koutaniemi ja
Seppo ’Témstedt” Luoma-aho, jota korvasi
myShemmin mainiosti Jyrki ”Jyrd” Autio.
Kurssien vapaa-ajan vietosta mainit-
takoon lentopallon pelaaminen ja muu
urheilu. Oma juttunsa oli kdynnit Limin-
puron baarissa. Tuo hirsinen huoltoasema
sijaitsi Oulu-Kajaani tien varrella noin 4 km
asemalta. Aluksi paikan omisti Karjalaisen
Ahti ja my6hemmin Heikkisen Marja. Baari
jatkol pyynnostimme aukioloaikaa iltaisin.
Taattu kohde tanssipaikkana oli Siitari Vaa-

lan keskustassa. Pistdydyttiinpd myds Puo-
kiovaaran tyokkirillikin tansseissa. Noihin
aikoihin asemalla tyGskenteli Ilmolan Jussi
Hikkilin Matin mustikkaprojektissa.
My6éhemmin 1980-luvulla asema sai
upean rantasaunan, joka oli suosittu pai-
lauspaikka illanvirkuille. Vuosikymmenen
alussa tutkimusasema oli remontoitu perus-
teellisesti, jolloin padrakennuksen remontin
lisiksi sivurakennuksiin tuli toimisto- ja
majoitustiloja. My6hemmin my6s geofysi-
kaalinen tutkimuslaitos sijoitti mittausyksik-
konsi sivurakennukseen. Mittausrakennus
oli kauempana lentopallokentin takana.
Oma tutkimustoimintani alkoi Oulujirvi-
projektin kdynnistyttyd. Oulujdrven ympa-
ristbkunnat saivat takautuvasti sidnnostelyn
korvausvaroja 1978. Professori Varjo huo-
masi siind olevan tilaisuuden saada rahoja
Oulujirven aseman tutkimuskayttéon. Hin
pani allekirjoittaneen ja Keskitalon Jorman
kiertdimidn kunnanjohtajat ja ehdottamaan
yhteisty6td tutkimukselle sddnndstelyn

Vasemmassa kuvassa Leo Koutaniemi oppilaineen ihmetteleméassa Oulujarven rantaeroosiosta Manan-
mansalossa. Oikeassa kuvassa kirjoittaja demonstroimassa kivilajilaskua tutkimusaseman lahimaastossa
(kuvaajat tuntemattomia).
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vaikutuksesta Oulujirveen. Tuloksena oli
Oulyjirvi-tutkimusprojektin perustaminen.
Mukana olivat Vaalan ja Paltamon kunnat
sekid Kajaanin kaupunki. Rahoitusta saatiin
viiden tutkimusaiheen kidynnistimiseen;
allekirjoittanut selvitti Oulujdrven veden
laatua ja hydrologiaa, Reijo Kerdsen atheena
oli Oulyjirven hiekkarannat, Jukka Kemp-
painen tutki Vuoreslahtea, Jukka Tuovinen
suo-ojitusta ja Matti Seppild maaperidgeolo-
gisena tyénd Oulujdrven alueen maaperi.
Professorit Uuno Varjo sekd maaperigeolo-
gian professori Risto Aario johtivat tutki-
muksia. Viimeisimmit Oulyjdrvi-projektin
ty6t valmistuivat 1980-luvun alussa. Tamin
kirjoittaja ja Reijo Kerdnen jatkoivat aiheis-
taan myOhemmin tohtoritutkintoon.
Vesistotutkimus oli aluksi hankalaa,
mutta Oulujirvi-projektin myo6td Itirantaan
saatiin varustettua vesilaboratorio. Profes-

sori Varjo antoi tehtivikseni hankkia tar-
peellista vilineistdd. Tdssa auttoi aikaisempi
tyokokemukseni Typpi Oy:n ja Oulu Oy:
n teollisuuslaboranttina. Naytteet haettiin
kesilld livarilla ja talvella moottorikelkalla.
Oulujirven vedet olivat vaarallisia talvisissa
virtapaikoissa. Tammikuussa 1979 lihdin
iltahdmirdssd Alassalmelta kohti Niskan-
selkdd hakemaan vesindytettd. Jad vaikutti
cheiltd. Kun ajoin muutaman sata metrid
rannasta, jad petti allani. Sdikdhdys oli mel-
koinen, kun tiesin vettd olevan kuutisen
metrid. Moottorikelkka putosi kuitenkin
noin puoli metrid alempana olevalle toiselle
jadlle. Vilissd kivi kova virta. Sain jotenkin
kelkan ja reen vedettyd taaksepdin, ajoin
Transitille kuivaamaan vaatteita ja lihdin
uudestaan niytteiden hakuun, nyt rannan-
myotiistd reittid. Aina ei toki tarvinnut
tehdid matkoja yksin vaan opiskeluaikainen

Tutkimusalus "Uuno” Kuostonsaaren laiturissa (kuva kirjoittajan)

77



Mina, Mantsa ja Oulujarvi

Notdia Tiedonantoja 1/2009

ystivini pankinjohtaja Kari Sissala Ka-
jaanista oli usein apuna. Samoin vikkeldt
tulevat maisterit Juhani Ilmola ja Pekka
Leinonen seki laajasti oppinut Jorma Kes-
kitalo olivat suurenmoisia kumppaneita
monilla tutkimusmatkoilla muuallakin kuin
Oulyjirvella.

Oulujirvi-projekti jatkui 1980-luvun
alussa Kajaanin eteldalueen pienvesisto- ja
maaperitutkimusprojektina. Aulikki Tert-
sunen teki opinndytteen pienvesistdjen kas-
villisuudesta, Pirkko Rautioaho tutki veden
laatua, Hannele Heikkinen ja Juhani Ilmola
Iso-Ruuhijirven biologiaa ja pohjasedi-
menttejd seki Pirkko Oilinki ja Helena Sara-
lampi Oulujirven rantoja. My6s paikallinen
Jaalangaan kalastuskunta Juhani Karppisen
johtamana tilasi tutkimuksiamme. Raija
Koponen selvitti Jaalangan lahden veden

laatua ja Sari Kekki tutki kasvillisuutta.
My6hemmin 1980-luvulla kdynnistyi Oulun
lddninhallituksen rahoittama Kutujoki-tutki-
mus. Tuolloin tutkimuksia oli jo johtamassa
apulaisprofessori Olavi Heikkinen. Fldintie-
teen laitokselta asiantuntijana oli dosentti
Kalevi Kuusela. Tutkimusaiheina ja opin-
niytteend Virpi Knuutisella oli Jarvikylin
jarvien sedimentit, Pekka Riinalli Kutujoen
kalasto, Fila Kakolla veden laatu ja Samuli
Kemppaisella geomorfologia.

Oulujirven tutkimusasemalla nihtiin
my0s paljon kansallisia ja kansainvalisid
ryhmié ty6skentelemissi ja vierailemassa.
Leo Koutaniemi muisteli erdstd seniorivi-
en vierailua asemalla. Lainaan tihin Leon
muisteloa vierailusta: ”Oma pieni, mutta
sitdkin nidyttivimpi tapahtuma Itdrannan
aseman historiassa on Rhodes Fairbridgen

Juhani limola ja Pekka Leinonen vesinaytteen otossa Kajaanin pienvesistotutkimuksessa kesalla 1980
(kuva kirjoittajan).
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tutkimusryhmin vierailu. Kaikki varttu-
neemmat geotieteilijit tietdvit, ettd Fairbrid-
ge (1914-2000) tuli maailmankuuluksi
toimitettuaan 1960-luvulla kolme raamatun
paksuista luonnontieteitid (Earth Sciences)
kisitellyttd ensyklopediaa. Jostain hin oli
saanut vinkkid, ettd Suomessa olisi hyvin
muodostuneita rantavalleja. Ndinhin on, ja
varsinkin pitkin Pohjanlahden rannikkoa.
Niinpd Rhodes hakeutui ryhminsi Itiran-
nan asemalle kesilld 1987. Porukka sindllian
oli jo erikoinen: Rhodes itse yli seitsemén-
kymppinen ja yhtd muuta ("tyonjohtaja”)
lukuun ottamatta kaikki toisetkin elikel4isia,
jotka olivat itse maksaneet lentomatkansa
pédstikseen mukaan. Mutta ne ruokahetket?
Huuli py6reini katseli koko maantieteen
kenttikurssiviki, joka sattui olemaan pai-
kalla samaan aikaan, kun vieraat kantoivat
heti ensimmiiselle aamupalalle tullessaan
viinapullonsa heille varatuille p&ydille. Niilld
pullot seisoivat tiydennyksineen yotd pdivad

koko vierailun ajan. Aamun avaukseksi kuu-
lui aina sieltd tddltd kippis-kilauksia. Eivitkd
napsut olleet mitddn softdrinkkejd, vaan
aitoa skottiviskii!”

Kirjoittajalla oli tilaisuus yhdessi Juhani
Ilmolan kanssa toimia isintini Mann-
heimin yliopiston maantieteen laitoksen
vien vieraillessa Oulujdrvelld. Mieleeni jdi
saunakokemus saksalaisten kollegojen ja
opiskelijoiden kanssa. Tuolloin oli vield
kiytossd vanha puilla limmitettivi sauna
ja vesipata. Ilmolan Juhani oli limmitta-
nyt saunan todella kuumaksi. Vieraamme
istuutuivat saunassa alimmalle lauteelle.
Ensimmiisen I6ylynheiton jilkeen osa pyrki
jo lattialle. Ilmolan Jussi sitaisi lihimmisté
koivusta pari vihtaa, joilla aloimme hakata
itsedmme asiaan kuuluen. Saksalaiset ysti-
vimme tuijottivat meitd ihmeissddn. Samaan
aikaan vesipata alkoi kichumaan jolloin
erds saunojistamme kysyi pelko ddnessdin;
”What do you do with that boiling water?”

Luonnonmaantieteilijat tapasivat Oulujarvella 9.10.1996. Takana Leo Koutaniemi johtaa muikunpaistoa
apunaan Seppo Luoma-aho ja Petri Pellikka. Kuvassa oikealla Matti Tikkanen ja Atte Korhola Helsingin
yliopistosta (kuva kirjoittajan).
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Johon Ilmolan Jussi tuumasi: "Let’s wash
ourselves by it next”. Tdmin jilkeen sak-
salaiset vieraamme ryntisivit liheisecen
Oulujirveen.

Muistan my6s mukavana vierailuna
Pohjola-Nordenin opetusjaoston vierailun
kesilld 1992. Ryhmai johti professori Paul
Fogelberg, joka oli aikaisemmin toiminut
laitoksemme apulaiprofessorina 1980-luvun
alussa. Ryhmi koostui noin paristakym-
menestd jisenestd, jotka olivat pddasiassa
maantiedon ja biologian opettajia. Heididn
matkansa jatkui eri kohteisiin Pohjois-Suo-
messa.

Maantieteen laitos luopui Oulujirven
tutkimusasemasta vuonna 2004. Olkoon
timi kirjoitus omistettu muistoksi noista
vuosista, jotka saimme viettid Oulujirven
lumossa. Tiéssd kirjoituksessani edelld mai-
nittujen henkil6iden lisdksi haluan mainita
pitkdaikaisista tyGtovereistani vield Hikkilin
Matin, Kemildisen Hannun, Tuomen Ossin,
Luostarisen Matin, Kauppilan Pekan, Syrja-
karin Eskon, Colpaertin Alfredin ja Muilun
Topin. Laitoksen henkilGstSstd miellyttdvid
muistoja herittivit kirjastonhoitaja Salme
Juola, piirtdjit Anja Kaunisoja, Eija Hiivi-
14, Marjaterttu Roiha, valokuvaaja Hilkka
Miittd sekd tietysti toimiston “pomo”
Seija Patja. Monia muitakin henkil6itd tu-
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lisi listaan. Kaikista heistd voisi kirjoittaa
mukavan luonnehdinnan, mutta jaidkéon se
seuraavaan kirjoitukseen.

Lopuksi pieni tehtivi; selitd mielessdsi ja
taydenna sanaluetteloa:

Kulanssi

Asikainen
Rotuberanssi

Otto

Tykkihalli
Ratsumestari
Pelson jeesus
Hamilton Hanhilampi
Liminpuron keskusta
Uatsi

Ana

Simpauttaja
Niittyméki
Ummenajokas
Tenho

Selipaatti

Elmeri

Benjamin

Filippus
Affektiivinen osasto
Jérven laiska
Hollitupa
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Sattuma kuljettaa...

Minusta piti tulla jonkin luonnontieteisiin
liittyvin alan ammattilainen. Niin ajattelin
ylioppilaskirjoitusten aikoihin, koska elolli-
nen luonto oli ainoa, jota saatoin kuvitella
opiskelevani yliopistossa. Pohjimmiltaan
asia juontanee lapsuuteen, jolloin muuta
harrastuskohdetta kuin luonto ei ollut. Se
taas johtui siitd, ettd satuin syntyméin poh-
joiskuusamolaiseen kuusierimaahan. Korpi
oli koskematon siksi, ettd sen asukkaat
olivat Kuusamo-Sallan luovutetulle alueelle
kotinsa menettineitd evakkoja. Siind pikku
hiljaa eliminsyrjdan kiinni pddsseessa kyla-
pahasessa varttui sotien jilkeisind vuosina
puolensataa lasta, kaikki Robinson Crusoe
-hengessa.

Sattuma tuli avuksi urakaavailuilleni.
Oulun yliopistoon pyrkiessini biologian
ja maantieteen sisddnotto tapahtui yo-tut-
kinnon perusteella. Se oli aivan ratkaiseva
seikka, silli minua ei kiinnostanut mitkdin
pédsykokeet sen jilkeen, kun mahdollisuus
toiveammattiini (metsinhoitajaksi) oli kariu-
tunut koulumenestykseen. Ei yo-tutkintoni
kehno ollut, mutta Helsingin yliopiston
maa- ja metsitaloudelliseen piddsy edellytti
minun ikdluokaltani laudaturin papereita
ja yli yhdeksin keskiarvoa. Heikommilla
papereilla ei ollut edes teoreettisia mah-
dollisuuksia, vaikka olisi ollut kirkisijoilla
péadsykokeiden tuloksissa.
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Valintojen edessi

Enemmisté minun sukupolvestani opiskeli
kolminaisuutta eldintiede-kasvitiede-maan-
tiede. Ensimmiisend vuonna otettiin yleen-
sd kaksi mainituista aineista, loput ajasta
taisteltiin kemian opintojen kanssa. Se oli
todella taistelua. Voi sitd noitumisen mia-
rad kemian parakeilla itsellisesti tehtivaksi
annettujen ’lyysien” (analyysien) kanssa.
Jotkut puhuivat aivan vakavissaan alan vaih-
tamisesta kirotun kemian vuoksi.

Valintani ensimmiiselle vuodelle olivat
eliintiede ja maantiede. Silloisen NMKY:n
tiloissa toiminut eldintieteen laitos viehatti
heti ensikdynnistd alkaen. Eldiinmuseossa
oli aina mukava poiketa ihailemassa tiy-
tettyjd eldimid ja lintuja. Antoisa oli my6s
kurssisalien viereinen, eldinten tdyttdjien
huone. Sielld minulta taisi menné suurin osa
kurssitiden ajasta. Hoyryt siind huoneessa
olivat kylla sellaiset, ettd padtd huimasi aina
kurssisalin puolelle siirryttydni. Jatkuvassa
huppelissa kai héyryissd piivit pddstddn
ahertaneiden téytyi olla?

Maantieteen puolella onni oli mukana
siind, ettd tuntiopettajina sattui olemaan
kaksi luonnosta kiinnostunutta, innostavaa
tuntiopettajaa: Seppo Luoma-aho ja Heikki
Vesajoki. Se taisi olla Heikki, joka kiikutti
luettavakseni Kaarlo Hannisen tekemin,
Kuusamon drumlinmaisemia kisittelevin
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viitoskirjan. Ahmin tuon suomenkielisen
tyon ldhes siltd istumalta. Syy tulenpalavaan
intoon johtui siité, ettd kirja kertoi kaikesta
siitd, miké oli jo lapsena tullut tutuksi pit-
kinmaiseen- ja poikkimaiseen -kisitteineen,
mutta joiden kummankaan syystd kansan
parissa ei ollut mitddn tietoa. Kaiken sum-
mana eldinekologian viehitys kallistui kerta-
heitolla luonnonmaantieteen voitoksi.

Oulangan imussa

Mielenkiintoni Kuusamon pinnanmuotoi-
hin johdatti gradun tekoon Oulankajoen
laaksoon. Mitaan rahoitusta ei ollut, mutta
sen korvasivat luonnonkaunis luonto ja
tukikohtani, Oulangan biologinen asema,

avuliaine ihmisineen. Paljon tunnen vieldkin
kiitoksenvelkaa silloisille aseman johtaja
Juha Viramolle ja talonmies Tauno Sillan-
piille. Rahasta ei puhuttu koskaan, kun
tarvitsin apua.

Gradun valmistumisen aikoihin (1974)
onnistuin saamaan assistentin paikan. Tut-
kijan urakin alkoi my6tituulessa, kun sain
jatkaa samasta tutkimusaiheesta. Lisensi-
aattityon valmistumisen aikoihin (1976)
sattul sitten tirkein elimanuraani ohjannut
yhteensattuma. Kansainviliselld tasolla oli
tuolloin kdynnistymissa yksi kansainvilinen
hanke (International Geological Correla-
tion Programme/IGCP no 158), johon
minut usutti mukaan armoitettu Kuusamon
luonnonhistorian tuntija Yrj6 Vasari. Olin
otettu, kun jokilaaksoihin keskittyneen

Vetypallon ja siihen kiinnitetyn, maasta lauottavan kameran virittelya Oulankajoen uoman pienmuotojen
kuvaamiseksi. Kuvattaessa kasilla oli aina kivaari, jolla pallo piti ampuman alas, jos tuulille altis pallo repaisisi
ohuen yhteysnarun poikki (kuva Leo Koutaniemi 7.7.1983).
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alaprojektin kérkinimi, Leszek Starkel Kra-
kovasta, hyviksyi esitykseni Oulankajoen
sadealueen ottamisesta mukaan kansainvi-
lisiin kuvioihin.

Yhteensattuma sitoi minua kymmenen
vuotta. Se oli kuitenkin mieluisa sitoutumi-
nen, silld tutkijan uraa ajatellen paremmassa
koulussa tuskin olisin voinut olla. Joka vuosi
eri maissa pidetyissid symposiumeissa oppi
uutta, ja omien tulosten kertominen suuren
joukon edessd kasvatti kohisten itsetuntoa.
Hyvin rohkaisevaa oli my6s oppia se, ettd
kansainviliset gurut olivat aivan tavallisia
thmisid. Menestydkseen ei siis tarvinnut olla
mikdin thmemies MacGyver.

Kaksi muistorikasta paivaa

Oulangan muistoissani on kaksi ikimuistois-
ta pdivid. Toinen on se kun presidentti Koi-
visto vieraili Oulangan biologisella asemalla
kesilld 1985. Asemalla nautittujen tervetuli-
aiskahvien jdlkeen ohjelmassa oli Oulanka-
joen lasku Kiutakonkailtd rajavyohykkeelle.
Konkddn alla 1dhtijdt lastautuivat kolmeen
suureen kumiveneeseen, jonka jilkeen irtau-
duttiin virran vietdviksi perimoottoreiden
avustamina. Keulaveneessi meitd oli neljd,
perissi vuorineuvos Kari Kairamo, keskelld
presidentti Tellervonsa kanssa ja keulassa
mind ajosuuntaa viittomassa.
Oulankajoen alajuoksu on viimeisen
péille turvallinen vesireitti. Siksi suhtauduin
tarjottuun kunniatehtiviin hyvin rauhallisin
mielin. Ensimmaiseen mutkaan tultuamme
olin kuitenkin saada sitkyn — reittimme
vuolaimmassa virtapaikassa meitd odotti
viylin poikki kaatunut, sylenpaksu petjil
Ison, hyviin vauhtiin piddsseen kumiveneen
kdantimiseen ei ollut mitian mahdollisuuk-
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sia. Edellisen kevain jaidenldhto oli onneksi
runnonut aukon pohkeen paksuisten ok-
sien ldpi, jolla kohdin vettd virtasi jonkin
verran notkollaan olevan rungon yli. Siind
reidssd oli ainoa toivomme. Oksantynki-
en hyppyyttimini ja perimoottori lihes
liitoksistaan reveten yli pddstiin. Kauhun
tuntein seurasin takanakin tulleita veneita.
Thme ja kumma, nekéin eivit revenneet
oksantynkiin. Vieldkin ihmettelen, mika
varjelus meilld oli?

Kymmenkunta kilometrid matkattuam-
me rajavartioston miehet olivat vastassa
Nurmisaaren hiekkasirkalld voileipien ja
kahvin kera. Siini istuskeltaessa ilmeni, ettd
Kairamon piti kiireittensd vuoksi lihted
rajamiesten mukaan. Veneemme oli siis
ilman kuskia. Kun kukaan ei tehnyt mitdin
aloitetta, Manu totesi, ettd voihan hin ajaa.
Ja niin lihdettiin.

Nurmisaaresta alkaen Oulankajoki on
yhtid kiemuraa, jossa pitkit hiekkamatalikot
ja mutkien syvinteet vuorottelevat meande-
roiville joille tyypillisesti. Muutaman mutkan
kierrettyimme takana tulleita veneitd ei
nikynyt. Viittoilin Manulle, ettd toisia ei
ndy. Manun vastaus oli luisen kouran vi-
hittelyd ilmaiseva huitaisu, josta ymmarsin,
ettd sinne jadkoon! Taisi Manu lisdtd vihin
kaasuakin varmistaakseen, ettd ’perissi
hiihtéjistd” padstiin varmasti eroon.

Matka taittui vauhdilla, olihan viyld mi-
nulle tuttu yli kymmenen vuoden ajalta. Vi-
lilld juttelimme Tellervon kanssa niitd ndita,
Manu katseli [ahinni maisemia. Reilun tun-
nin pédstd tulimme rajavyohykkeelle, ja heti
kohta olimme madrinpddssi, rajamiesten
kimpin kohdalla. Ruoka oli valmiina, mutta
paljon puuttui vield sydmamichistd. Tulivat-
han hekin, tuntien pdésti ja munaskuitaan
my6ten mirking. Ei tarvinnut arvailla, miten
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Presidenttipari kesaretkelld Oulankajoella. Saattoveneet ovat viela nakyvissa taustalla, mutta jo muutaman
jokimutkan jalkeen niista paastiin eroon (kuva Leo Koutaniemi 31.8.1985).

heididn oli kidynyt: nikdyhteyden katkettua
matalikkoja oli pitinyt kahlata ristiin rastiin
syvimmadn viyldn 16ytymiseksi. Niin oli
kdynyt minullekin ensimmiisid kertoja Ou-
lankajoen alajuoksua opetellessani.
Toisella kertaa olin joella laitoksessam-
me usein vierailleen puolalaisen Andrzej
Rachockin kanssa. Hotkamutkassa tehtyjen
mittausten jilkeen padtimme paivin pdit-
teeksi poiketa yhdelld Kitkajoen laakson
kohteella. Ensin piti laskea alavirtaan puo-
lenkymmentd kilometrid, josta tavoitimme
Kitkajoen suun. Noustuamme vastavirtaan
pari kilometrid joen eteldrannalla viittil6i
kolme nuorta naista hyvin anovan ndkoi-
sind. Py6rsimme rantaan. Moottorin sam-
muttua kuului kysymys: ”Wo sind wir jetzt?”’
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— eivit siis tienneet, missa olivat. Kello oli
puoli kuusi.

Alettiin selvittdd, mitd oli tapahtunut.
Ilmeni, ettd Itdvallasta kotoisin ollut kol-
mikko oli lihtenyt aamulla patikoimaan
Juumasta pistdytydkseen Jyrdvin kuululla
vesiputouksella. Tavallisesti pikavierailu vie
pari tuntia. Putouksen nihtyiddn kolmikko
ei ollut kddntynyt takaisin tulopolulleen,
vaan oli jatkanut matkaa alavirtaan. Mei-
dit tavattuaan harhaan johtanutta kulkua
Kitkajoen vaikeakulkuisessa kanjonissa oli
takana kymmenisen kilometrid, vaatetukse-
na T-paidat ja verkkarit, jaloissa lenkkarit, ei
syOtivid, ei juotavaa, ei sddskidljyd. Voi hyvi
tavaton, noilla varustein ja keskelld erdmaa-
tal Lahin nikyvimpi ihmisen tekemi jalki



Notdia Tiedonantoja 1/2009

Leo Koutaniemi

olisi 16ytynyt eksyneiden kulkusuunnassa
neljan kilometrin padsti. Siind olisivat tulleet
Suomen itirajalle, jonka asiaa tuntematon
ohittaa helposti tietimittddn. Niin kivi
kerran yhdelle tutkimusapulaiselleni.

Andrzej’n kanssa kiydyn pikaneuvotte-
lun tuloksena tarjosimme ensin sddskioljyd
pahimpaan hitddn. Sitten teimme tulet,
keitimme pakillisen teetd, jitimme kaikki
evidmme (voileipid ja savukylked) ja lupa-
simme palata jonkin ajan kuluttua. Tyot
tehtyimme olimme takaisin. Eviistd ei ollut
jaljelld mitddn — ei palvinahastakaan!

Ruokinnan ohella itsestddn selvdd oli,
ettd eksyneet pitdd saattaa leiripaikalleen.
Siispd he mukaan veneeseen, jolla pdistiin
Jikdlimutkassa olleelle autollemme. Kulku-
pelimme oli UAZ, vatsiksi kutsuttu, geolo-
glan ja maantieteen laitosten yhteiskaytt6on
hankittu venilidinen maastoauto. Uatsissa
oli tilaa kahdelle matkustajalle, perdosa oli
tavaratilaa. Hitd ei lue lakia: pelastettavat
ohjattiin perdn umpitilaan. Ennen kaksois-
ovien sulkemista neuvoimme piteleméin
seinistd kiinni, koska tie oli mékinen ja
mutkainen.

Alkoi kolmikon kotimatka. Koska olim-
me saaneet matkakumppaneiksi naisseuraa,
kysyin Andrzej’lta tiesiké hin, minkd ylla-
tyksen yhteinen ystivimme Reijo ("Reivo”)
Kerinen, Yld-Savon instituutin johtajana
elimintyonsi tehnyt kollegamme oli jér-
jestanyt yksille toisille neitosille tilld samalla
autolla. Ei muistanut kuulleensa, joten ker-
rattakoon tuo katala temppu kaiken kansan
luettavaksi.

Kerran kesdkuumalla Reivo ajeli uatsilla
Oulyjirven asemalle tutkimust6ihin. Jol-
lain erdmaataipaleella tienposkessa oli pari
nuorta neitosta liftaamassa. Nythdn kavi
tuuri, tuumi Reivo ja pysdytti auton. Yh-
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den istuintilan puuttuessa toinen liftareista
keinotteli itsensd korkean, ohutkuorisen
konepellin piille, joka oli istuinten vilissa.
Lihdettiin matkaan, keskimmadinen istuja
pakaroittensa varassa, jaloilla kojelaudasta
istumistaan tukien. Ei ollut Reivolla tuu-
ria, el 16ytynyt sanaa kummankaan suusta.
Johan on kumma jos ei 16ydy eloa, ajatteli
Reivo, ja alkoi hinata moottorin limpétilaa
sddtelevad kaihdinta kiinni-asentoon. Ei
kestinyt kauaa, kun limpétila lihenteli kie-
humispistetti ja konepellilld istunut nosteli
tuskastuneena pakaroitaan. Hetken peristi
hin supatti jotain kaverilleen ja heti perdin
parkaisi: "Me jaddddn tdssd pois” —ja jaivit.
Léytyihdn sitd puhetta, hykerteli Reivo ja
polki lisdd kaasua hiillostetun leyhytellessa
pakaroitaan apukuskin puolen peripeilin
nikymassa.

Tunnin ajomatkan jilkeen tulimme kol-
mikon tukikohtaan Juumassa. Takaovia
availlessamme olimme Andrzej’n kans-
sa varautuneet sithen, ettd kaulaamme
kapsahtaa kolme ikikiitollista neitoa. Ei
kapsahtanut. Tuhkanharmaina ryntédsivit
ldahimpdin pusikkoon oksentamaan, jolle ei
tuntunut tulevan loppua. Pimeys, mutkat,
nyppylit ja veniliisille autoille ominainen
bensiinin katku olivat tehneet tehtavansa.
Kolmikon kurjaa tilaa katsellessamme
olimme Andrzej’n kanssa syvin yksimielisid
siitd, kuinka onnekkaita he lopulta olivat.
Jos emme sattuneet paikalle, olisivatko he
riittdvdn ajoissa tavanneet ketddn? Oksen-
nuspusikon vieressd oli heiddn tyhjd mat-
kailuautonsa. Milloin kukaan olisi tiennyt
heitd kaivata?
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Itiraja avautuu

Oulankaan sitoutumisen lopulla Neuvosto-
liitto natisi jo niin paljon liitoksissaan, ettd
tiukkaakin tiukemmin vartioitu Suomen ita-
raja osoitti avautumisen merkkejd. Samanai-
kaisesti mediassa kdynnistyi (1987) Suomen
itdrajan kahden puolen kiivas Katjalan puo-
leisen Paanajirven valjastamista vastustanut
kirjoittelu. Ndiden yhteensattumien kautta
suomalaisille luonnontutkijoille tarjoutui
kuin tilauksesta yhteistydmahdollisuus
rajantakaisten tutkijoiden kanssa. Olin en-
simmdisten joukossa pyrkimaissi mukaan;
olivathan siihenastiset tutkimuskohteeni
yhtd ja samaa geologista muodostumaa
Paanajirven kanssa. My6hemmin, rajan
taakse padstyini opin sitten myos, ettd

omien mielenkiintojeni ohella tarjolla oli
historialtaan maineikas alue. Toki olin
perimitiedon ja kirjallisuuden kautta siitd
tietoinen, mutta vasta paikalla ollen sisédistin
asian. Akseli Gallen-Kallelan, Into Konrad
Inhan, Ilmari Kiannon ja kymmenien mui-
den vihemmin tunnettujen paikan pailld
kiyneiden kirjalliset kuvaukset, maalaukset
ja valokuvat alkoivat eldd minussa. Pisteend
iin pailld oli kdynti vanhempieni kotipaikalla
Nuorusen tunturin kupeella. Luultavasti
vasta silld paikalla 16ysin itseni lopullisesti.
Piivi oli viides huhtikuuta 1991.
Yhdenlainen alku suomalaisten ja veni-
ldisten Paanajirvi-tutkimuksille oli huhti-
kuussa 1989 Petroskoissa jirjestetty yhteis-
tapaaminen. Se poiki jo kesilld suomalaisen
tutkijajoukon vierailun Paanajirvelle. Muis-

Neuvostoliiton romahtamisen aikoihin suomalainen Paanajarvi-tutkimus eli kulta-aikaa: Suomen itaraja
saatiin auki tutkijoiden haluamista paikoista. Yhdessa valissa oli mahdollista sekin, etté rajanylityspaikoissa
sai kuvata rajaviranomaisten haariessa innolla mukana (kuva Leo Koutaniemi 18.4.1990).
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tan vieldkin eldvidsti, kun rajaa ylitettiin.
Siina oli sama tunne kuin ensimmaisilld
askelillani Etelimantereella joulukuussa
1986. Ei voi olla totta! Ettei vain olisi unta?
Samainen vierailu oli historiallinen sikalikin,
ettd it ajat vesireittind kiytetty Oulankajo-
ki—Paanajirvi avautui ensimmdisen kerran
sitten toisen maailmansodan.

Jos olivat tutkimuspuitteet olleet loistavat
Suomen puolella, Paanajirvelld ne olivat
usein suorastaan maalaukselliset. Kaitpa
innostuneisuuteni nikyi joskus ulospiin-
kin. Oltuani rehtoreiden Risto Thamuotila
ja Lauri Lajunen oppaana Paanajirvelld
10.6.1996 piivin pédtteeksi oma rehtorini
arviol nihtyi ja kuultua seuraavin sanoin:
”Mini kylld tarkistutan, ettei Koutaniemi
saa liikaa palkkaa. Moni tutkija olisi valmis

maksamaan tillaisesta tyGymparistostd.”
Kovia sanoja, mutta olin kuitenkin nike-
vindni pilkkeen arvion tehneen silmékul-
massa.

Maassa maan tavalla

Veniji on yllitysten maa. Kolme esimerk-
kitapausta: Edelld mainittu Paanajirven
valjastamisuhka kddntyi pian hanketta vas-
tustaneiden voitoksi. Kuvaan tuli saman tien
mukaan alueen suojeluhalu. Titd asiaa ei
mietitty kauaa. Keviilld 1992 suomenpuo-
leisen Oulangan kansallispuiston rinnalle
perustettiin pinta-alaltaan noin nelji kertaa
laajempi Paanajirven kansallispuisto. Oli-
siko noin nopea aikataulu ollut mahdollista
Suomessa?

Paanajarven pohjakerrostumien taltiointia myéhempia analyyseja varten (kuva Leo Koutaniemi
18.4.1990).
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Jdidenldhdon kynnykselld 1996 matkasin
Kalevi ("Kale”) Kuuselan kanssa vesinéyt-
teenottoon Paanajirvelle. Matka keskeytyi
Pagjirven metsityokeskukseen, jossa meil-
le kerrottiin, ettd kevittulva oli katkonut
Paanajirvelle vievii tietd. Keskeytys johti
mukavaan yllitykseen, kun yhytimme pai-
kallisella torilla puiston alkuajoista tutun Va-
lentin Vissarionovin. Saimme kutsun hinen
vaimonsa jirjestimille illanistujaisille.

Illansuussa hakeuduimme annettuun
osoitteeseen, jossa koolla oli iso joukko
isintdvien tuttuja. Vendldiseen tapaan
poytd oli piripinnassa syotdvad ruokaryyp-
pyjen kera. Poytikeskusteluissa tuli jossain
vilistd puhetta veniliisen rajanvalvonnan
mielekkyydestd. Me Kalen kanssa tyrky-
timme vaivihkaa ajatusta koko homman
mielettémyydestd, koska paikallisetkaan
eivit pddsseet vapaasti Padjirven metsi-
tyokeskuksesta itddn. Silld suunnalla, 70
kilometrid Suomen rajasta oli vield yksi
puomi papereiden tarkistusta varten. Kun
asiaa oli vatvottu aikansa, isintd puuttui kes-
kusteluun naurusuin: ”Hyvit herrat, te ette
oikein ymmirrd. Tdmi kyld on maailman
paras paikka asua. Linnesti ei meitd uhkaa
mikéddn, ja iddsti ei pddse tinne kukaan asi-
aankuulumaton.” Emme todellakaan olleet
ymmirtineet oikein.

Elokuussa 1993 laskettelimme veneelld
Kalen kanssa rajavesikomission mukana
Oulankajokea Paanajirven linsipddhin.
Vastaanottajana oli puiston varajohtaja
Aleksandr (”Sasha”) Samarin avustajineen.
Tervetuliasia seuranneet sanat antoivat heti
viitteen siitd, ettd edellisend vuonna kansal-
lispuiston statuksen saaneella Paanajirven
alueella jirjestyksesti huolehti nyt puiston
vaki. Saimme tiukan komennon, ettd meilla
ei ollut mitddn asiaa jirven puolivilissi ole-
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van Tdyssindn rauhan (1595) rajamerkin,
Ruskeakallion itipuolelle.

Vaiteliaina kuuntelimme Kalen kanssa
annettuja ohjeita, koska timdn kdynnin
meille tirkeimmit asiat sijaitsivat Paana-
jarvestd itddn, Kalella harjuksen loiset,
minulla Vartiolammen delta. Koska Sasha
oli jo vanhastaan tuttu ja mukava mies, ker-
roimme heti ensitilaisuuden tullen hinelle
huolemme. Sanoi ettei voinut auttaa.

Seuravana aamuna Sasha sattui samalle
nuotiolle, jossa keittelimme aamukahvia.
Toistimme murheemme. Yllittden hin
lupasikin meidin menni jirven itipadhin
kysymiin lupaa puiston johtajalta, jonka piti
tulla helikopterilla joskus iltapdivilld. Toi-
veikkaana aloimme purkaa leirid odotellen
samalla Sashan lupaamaa saattajaa. Mukaan
lahtijdksi ilmaantui ailemmilta kidynneiltd
tutuksi tullut, maanmainio Vladimir ("Vo-
lodja”) Vlasov, puhdasverinen karjalainen,
jonka puheenparsi oli niin nautinnollista
kuultavaa, ettd se sai meiddt heti hyville
tuulelle.

Tunnin ajomatkan jilkeen tulimme jir-
ven itdpddhin. Juuri kun katselimme so-
pivaa rantautumispaikkaa, péille ilmaantui
helikopteri, joka tuli vauhdilla alas. Emme
ehtineet edes pois veneestd, kun puiston
johtaja Jaakko Semjonov ryntisi kopterilta
meitd kohti huutaen samalla: ”Salakalastajia
joella, hett pitdd lihted!” Veneemme oli ai-
noa vesilld liitkkumisen keino, joten silld piti
lihted. Kaikki turha painolasti dkkid pois
veneestd, ja saman tien viiletimme (Jaak-
ko, Volodja ja mind) vinhaa vauhtia kohti
Paanajirven luusuan Niskakoskea.

Minua hirvitti koko tohotus, koska en
ollut laskenut koskea koskaan, nihnyt vain
sen rantoja pitkin kulkien. Muistikuvani
pédvayldsti joen oikealla reunalla osoittautui
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onneksi oikeaksi, ja sen turvin lasku sujui
ongelmitta. Edessi oli pitkd suvanto, jonka
toisesta piddstd alkavassa Vidrikoskessa
kalastajien piti olla. Kosken kohinan turvin
yllityksemme oli tdydellinen. Mikd niky:
kymmenkunta alastonta miestd hajallaan
joessa onkivapoineen, taustallaan kosken

>

niskan pieneen saareen laskeutunut valtava
Mi-8 helikopteri! Holmistyneini seurasi
miesjoukko rantautumistamme saaren
kupeeseen.

Jdin pitelemdin venettd samalla kun Jaak-
ko ja Volodja harppoivat kivid pitkin lhim-
pien miesten luo. Alkoi aikamoinen rahind.

Paanajarven 24 kilometria pitka rotkojarvi nahtyna Ruskeakalliolta itddn. Suomeen kuuluttuaan jarvi oli
maamme syvin jarvi (128 m) vaikka leveytta jarvella on vain kilometristd kahteen (kuva Leo Koutaniemi

19.9.1997).
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Ainenpainoista ja viittoiluista ymmirsin,
ettd eripura koski onkivapojen kayttod. Jaak-
ko piti padnsi ja Volodja huolehti lopusta:
lappu kouraan joka michelle. Kyydittdvien
palattua veneelle keula kddnnettiin sanan
puhumatta vastavirtaan.

Suvannolla holldsin kaasua, silld eihdn
meilld endd ollut mitddn kiirettd. Jaakko oli
vieldkin tohkeissaan ja purki heti mieltddn:
’Isoja rajavartioston kihoja kaikki. Yksi
oli saanut vieraita. Paittivit lihted kalalle.
Ottivat helikopterin. Laskivat alas saareen.
Ei kalastuslupia. Mini sakotin.” Tieduste-
luuni sakon miiristd Jaakko jatkoi hinelle
ominaisella mind-puhu-huono-suomi -tyy-
lillddn: ”Maksoi puolen kuukauden palkka
joka mies.”

Joen vihivetisyyden vuoksi vene oli
pakko jattdd Niskakosken alle. Lihdimme
siitd patikoimaan helikopterille vievid pol-
kua jirjestyksessi Jaakko, Volodja, mina.
Yhdessi vilissd Volodja alkoi selittid jotain
Jaakolle. Kun Kalen ja minun nimi vilahti
mukana, arvasin, ettd kohta tulisi tuomio
aikeillemme. Ja tuli. Kdvelyn hidastumatta
Volodja ilmoitti olkansa yli taakse: ”’Jaakko
sannoo, jotta sind ja Kalevi soatte menni
minne tykkad.” Lisdselityksen tuloksena Vo-
lodjalla oli heti perddn uutta asiaa: ”Jaakko
sannoo myosi, jotta verkon voitte heittda
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missd paras paikka.” Nythidn meididn kdvi
paremminkin kuin hyvin, tuumin. Ty6hom-
mat varmistettu ja ruokakalan saanti taattu.
Vaan mistd Volodja keksi verkkoluvan
meille, eithin siitd oltu edes puhuttu? Arvasi
varmaan, ettd oli meilld verkkoja nytkin mu-
kana, koska edellisini kesini niitd oli saanut
kayttdd. Oikein arvasi.

Epilogi

Paanajirven suunnalla mieltdni on jo toista-
kymmentid vuotta mietityttinyt yksi kysymys:
seitsemas maantieteellinen retki. Kuudes
ja tietddkseni samalla myOs viimeinen nu-
meroitu Helsingin yliopiston maantieteen
opiskelijoiden tekemd retki suuntautui
Paanajirven maisemiin vuonna 1908. Mi-
ten olisi seitseminnen retken laita samoille
seuduin? Loytyisikd kollegoiden piiristd
kiinnostusta moiseen hankkeeseen? Eri-
tyisen mielenkiintoista voisi olla tutkailla
esimerkiksi sitd, mikd on nykytilanne sata
vuotta sitten matkanneiden kidymissd koh-
teissa. Silloisesta tilanteesta 10ytyy kuvauksia
vuoden 1909 Maantieteellisen yhdistyksen
aikakauslehdestd (Geografiska Fireningens
Tidskrift 21).



Notdia Tiedonantoja 1/2009

Salpe Juola

Salme Juola '

Muistojen nostalgiaa

Oi niité aikoja, oi niitd
aikoja...!

Sanomattakin on selvii, ettd kysymyksessa
on iloinen 60-luku, jota my6s nostalgisena
muistellaan.

Omalla kohdallani kyseinen luku oli ela-
mini kddnnekohta. Silloin oli kevit. .. Ja ku-
ten tunnettua, kevit on toivon aikaa. Niinpa
mindkin toivo rinnassani, jalat vapisten ka-
pusin Astrémin pelottavia portaita ylos kol-
manteen kerrokseen kasvitieteen laitokselle
lisensiaatti (nykyisin professori) Havaksen
haastatteluun. Ilmeisesti en vastannut Ha-
vaksen odotuksia, koskapa hin pitemmittd
puheitta ohjasi minut Aleksanterinkadulla
sijaitsevalle maantieteen laitokselle profes-
sori Varjon juttusille evistien, ettd *Varjo
varmasti ottaa’. Vapina jaloissani hellitti
hiukan, kun Varjon tervehdys olikin niin
isillinen, etta kuvitelmani tarkedsta “tiukka-
pipoisesta” professorista heitti atkamoisen
kuperkeikan. Hin kysyi, ettd voinko aloittaa
jo huomenna ja niinpd teimme “’kittd paille
sopimuksen”, ja hommani maantieteen
laitoksen kirjastossa virastotyontekijini
(myS6hemmin kirjastoapulaisena) pySrihti
kiyntiin 01.04.1961.

1 Tapahtumia ja muistikuvia, joita olen kirjoitellut
yl6s joskus 70—80 —luvuilla. Teksti on alkuperiisessi
muodossaan (toim. huom.).
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Kaikki kiitos ja kunnia edesmenneelle
professori Varjolle, joka samalla py6riytti
kayntiin hetked aikaisemmin minun henki-
l6kohtaisen elimanviisarini, joka pyséhtyes-
sddn oli jattinyt minut pienten lasteni yksin-
huoltajaksi. Joten ensiaskeleeni yliopistolla
alkoivat tummien pilvien saattelemana.

Minun onnekseni laitos (kirjasto mukaan
luettuna) oli vasta alkuvaiheissaan. Hen-
kilokuntaa oli vihin ja puitteet verraten
alkeelliset. Se oli tietysti suureksi avuksi
minulle, silld koko yliopistomaailma oli
minulle vieras ja pelottava.

Tdmin piivin yliopisto on niin suurta ja
kynnykset korkeita, etté sithen hyppdiaminen
ei minulta endd onnistuisi. Kirjastoalalla
vauhti on niin vikkeldi, ettd kun tindin
oppii uuden asian, niin huomenna se on jo
vanhaa ja joutaa O-mappiin.

Kirjat ja sarjat pyorivit padssini yhteni
puurona. Minulla ei ollut enempdé akatee-
mista- kuin kirjastoalankaan koulutusta,
joten tunsin olevani melkein kuin vieraalla
planeetalla. Oppisopimukseni olin tehnyt
omassa padssani yhteisymmairryksessi
vaistoni kanssa, jota olin elimini varrella
oppinut pitimidn yhtend parhaimmista
neuvonantajistani, ja jota myos Varjo minun
henkil6kohtaisissa ominaisuuksissani jollain
tavalla kunnioitti. Lieneekd ollut osansa
silld, kun Varjo oli luovuuden suuri ihailija
ja minun oli pakka ”luoda”, kun muuta
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en osannut. Leikillisesti sanottuna Varjo
oli suorastaan “tee se itse” —menetelmien
uranuurtaja. Kaikki mikd suinkin oli mah-
dollista tehtiin laitoksella itse. Joskus jopa
mahdotonkin oli mahdollista.

Sidhavaintoasemakin oli laitoksella
omasta takaa. Oli hyvin helppo havaita
milloin oli tulossa hellettd, milloin varjoa.
Jopa pakkanenkin oli alkuaikoina (vah-
timestarin ominaisuudessa) paukutellut
laitoksen nurkissa. Pakkaskausi oli jo ohit-
se minun tullessa taloon. Tima kyseinen
kolmikko on yleensi professori Varjon
’muistelmapuheissa” uskollisesti mukana.
Piivinpaistetta (Pdivikin muodossa) piisasi
vain puolipiivii, silld Paivikki oli jaettu
puoliksi geologian laitoksen kanssa. Vasta
timan paivin Geo-kirjastossa Hilalla on ilo
olla kokonaisena kokopdivin.

Vield Kalevan talossa ollessamme Paivik-
ki kokosi kimpsut keskelld piivid ja kiveli
toiseen laitaan kaupunkia. Aluksi Mikelinin-
kadulle entiselle Tetralle” ja vuonna 1973
geologian laitoksen siirryttyd rautatiesillan
korvaan Oulun osuuskaupan entisiin mei-
jerin tilothin, Péivikki katsoi téiden kannalta
edullisemmaksi olla vuoropiivind molem-
milla laitoksilla. Sen ajan huuli” olikin,
ettd Oulussa on paljon yliopistoja, kun joka
toisessa porttikiytivissa luki: Yliopisto.

Hyvin konkreettinen tapaus vaiston-
varaisuudestani on jadnyt mieleen aivan
alkuajoilta. Olin yksin kirjastossa, kun
professori Varjo tuli ja sanoi, ettd jossakin
saksalaisessa sarjassa on sellainen artikkeli
kuin Lore Lehner: Die kulturlandschaft-
liche Entwicklung Finnisch-Lapland..., ja
hinen pitiisi saada se mahdollisimman pian.
Hykertelin hengessini, kun olin oitis ajan
tasalla. Silld vaistoni sanoi, ettid eikOs se vain
ole se sama Lore, joka hetkei aikaisemmin
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(hyllya jirjestiessini) oli pudonnut lattialle
ja sitd nostaessani nimi oli jadnyt mieleeni.
Otin riskin ja juosta kiikutin sen tuota pikaa
Varjolle. Ajatusten lukijana tulkitsin hinen
kommenttinsa, ettd eihdn se niin typerd
olekaan miltd paillepdin ndyttaa. Siitd alkoi
minun tuttavuuteni kirjojen, sarjojen ja
eripainosten kanssa.

Mutta aina ei suinkaan onni ollut yhti
suosiollinen. Silld Varjolle oli tiysin vieras
kisite se, ettd kirja jota hin tuli hakemaan
ei ollut paikalla. Vaikka se aivan silminnih-
tavasti siitd puuttui (eikd edes haamua naky-
nyt), niin sen oli siind oltava. Se piti vaikka
jollakin hokkus-pokkus —tempulla tehda.
Joskus tuntui siltd, ettd itse oli muututtava
kirjaksi. Sithen aikaan tehtiin ”haamutkin”
itse. Pahvit ja taskupaperit ostettiin, mutta
loppusilaus (liimaus) suoritettiin omassa
”fabriikissa”. Ne olivat ruskeaa pahvia
(melkein kertakiyttStavaraa), eivitkd mi-
tenkéddn niin mieltd inspiroivia harmaiden
metallihyllyjen koristeita.

Vaikka kirjasto alkoi pienestd (koko ajan
kasvaen) tyémdiri alkeellisten tyGtapojen
vuoksi oli suuri. Mutta siind kaikessa oli
jotakin hohtoa. Silloin ihminen ja kone
olivat kaksi aivan eri asiaa, eikd niitd edes
yritetty sekoittaa keskendin. Kiire ja stressi
poikkesivat vain ohikulkumatkalla, mutta
nyt ne on tulleet jaddikseen. Se aika ei ole
jadnyt mieleen ahdistavana, pikemminkin
timd (helpompi aika) lisdd joskus hyvinkin
pelottavia paineita. ATK:oot olivat vain
kirjaimia kirjainten (aakkosten) joukossa.
Lerppuja ei tunnettu ja korppukin vain
kahvileipana.

Nostalgiaa oli sekin, kun assistentti
Reijo Helle (nykyisin professori Helsingin
kauppakorkeakoulussa) tuli erddnid péivini
kirjastoon puusylin kanssa ja sanoi, etti toin



Notdia Tiedonantoja 1/2009

Salpe Juola

puita tullessani ettet palellu, kun tdilld on
niin kylmé (timi tapahtui Aleksanterinka-
dulla). Helteen ansiota oli my0s se, ettd mind
sain kissan (sihkopatterin) jalkojent juurelle
kehrddmddn limpod. Minusta se oli niin
thana, ettd pidin siitd kynsin hampain kiinni,
kunnes se jossakin vaiheessa, jollain tun-
temattomalla tavalla hdvisi. Lieneeko sille
tullut juoksuaika. Hyvin vaikeaa on kuvitella
tind pdivind vaikkapa ylikirjastonhoitajaa
varistelemassa sahanpuruja rinnuksiltaan
Linnanmaan kirjastossa.

Mieleeni muistuu my6és ensimmiinen
juhlatilaisuus yliopistolla. Silloinen rehtori
Kaitera oli kutsunut koko yliopistovien
tutustumistilaisuuteen ravintola Tervaho-
viin. Yleisomairi oli niin kohtuullinen, etta
tilaisuus vastasi tarkoitustaan. Vastaavassa
tilanteessa timin piivin yliopistolla saat-
taisi seuralliseltakin henkil6ltd jdddd joku
tunnistamatta. Muistojeni sokkeloissa on
my0s (kuivattuna) se kaunis kukkakimppu,
jonka silloisen kanslian kolme rouvaa, Irja
Marttila, Ulla Haapio ja (edesmennyt) Sirk-
ka Hiltunen toivat minulle tyoni alkajaisiksi.
Sen sanomalla oli suuri merkitys silloisissa
ympyroissa. Aili Kemi ja Helmi Piippo ovat
my0s nimid, jotka tulevat mieleeni alkupe-
rdisind kanslian naisina.

Kanslia toimi my6s samoissa ahtaissa
tiloissa. Kanslian kanssa yhteinen kahvihuo-
ne oli kirjaston perilld oleva kapea solukko.
Kahvip6yti oli seinddn kiinnitetty ikilevy,
jonka toista puolta reunusti muutama tuli.
Viyld, jota pitkin sinne mentiin, oli niin
kapea, ettd sinne oli yksisuuntainen litkenne
ja ohitus oli sakonuhalla kielletty.

Samaisissa “litkennevaloissa” tapasin
mm. silloisen OVL:n rehtorin filosofian
tohtori Aatto Kaljusen (hdn oli paljaspii-
nen, kuten Kekkonenkin). Koska olin silloin

93

vield laitoksella (ja muutenkin) uusi, niin hin
kohteliaana miehena esitteli minulle itsensa.
Hin ojensi kitensi ja sanoi, ettd ”Kalju-
nen”, jolloin mind menetin puhekykyni.
Sanat takertuivat kurkkuuni, enka saanut
sanotuksi nimedni, kun (nimen ja ulkonién
yhtildisyyden vuoksi) kauhistuen samaistin
itseni juolaheinddn, joka on vihelidisin rik-
karuoho, jota maa piilldin kantaa.

Valokuvauslaboratorio, joka oli Méitin
Hilkan valtakuntaa, oli erddn luentosalin
perilld, niin vaikeakulkuisen matkan padssa,
etté ellei Hilkka arvannut ajoittaa lipikulku-
aan oikeaan aikaan, niin hin saattoi jadda
mottiin tuntikausiksi odottelemaan luennon
loppumista. Epdilykseni onkin, ettd Hilkalla
oli sisdisid kutsumuksia varten ~hétiaputoi-
misto” komeron nurkassa. Kehityshommat
hin hoiteli WC:ssa.

Ajan my6ti kirjaston kasvaessa tilanah-
taus on muutoista huolimatta kulkenut
matkassa. Vield Linnanmaalle tultaessa yksi
hyllynvili oli niin ahdas, ettd Varjo varoitteli
meitd Piivikin kanssa litalta lihomiselta, ettd
olisi helpompi puikkelehtia hyllyjen vilissi.
Huoli oli hyvin ymmarrettivii, silld se oli
perdisin sieltd ammoisilta ajoilta ”Aleksil-
ta”, silld sielld ollessamme meidin kaikkien
naisten yhteinen ihastus oli Marttilan lei-
pomon joonaskakku. Aina kun oli pienikin
h-hetki, niin joonas oli kunniapaikalla. Se
oli ulkomuodoltaan aivan siilin nikdinen,
mutta maistui aina yhtd mehukkaalta.
Itselleen Varjo salli (dieetin suhteen) eriva-
pauden, silli munkkipossu oli hinen suuri
heikkoutensa. Olipa tulossa miten arvokas
tilaisuus hyvinsi, kun oli puhetta tarjoilusta,
niin Varjon ehdotus oli, ettd munkkipossu.
Kalevan talossa ollessamme Purasen possu-
kauppa kivi hyvin vilkkaana, silldi Varjolle
oli itsestddnselvyys, ettd kahville mentdessi
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munkkipossu oli hintd odottamassa. Me-
nomatkalla hin kiveli naislauman perissi ja
(tuulen suunnasta riippuen) lauleli: ”Kukko
kanasensa niitylle ajoi...” . Kalevan taloon
menomatkalla laitos teki “vililaskun” vuon-
na 1964 Kauppurienkatu 33:een, Niemelidn
taloon. Kirjasto lukutiloineen oli neljannes-
sii- ja kirjavarasto ensimmaisessd kerrokses-
sa. Joten ruumillinen kuntoilukin kuului sen
ajan luontaisetuihin (ellei kdyttinyt hissid).
Pienii olivat sen ajan ihmeet. Yksi ihme oli,
kun toimistoon Rautasen Sirkalle (toimis-
toapulainen) hankittiin sdhkékirjoituskone.
Se oli niin kummajainen, ettd sitd kiytiin
joukolla ihailemassa.

Muistissani on eris tapaus Niemeldn ta-
losta. Kun olin tavanomaisella ”kuntolenkil-
13” ja nousin portaita ylos syli tiynni kirjoja,
insin6ori Niemeld, joka oli hyvin isokokoi-
nen (ja isokenkiinen) mies, ei huomannut
minua, vaan harppasi ylitseni suoraan yhden
kerroksen yli alempaan kerrokseen ja tajusi
tapahtuman vasta sitten, kun kirjat sylistini
tippuivat kolisten hinen niskaansa.

Koska ty6 ilman huvia on terveydelle
vahingollista, niin maantieteen laitoksella
tdmikin asia on otettu varteen vakavasti.
Aikanaan oli laitoksella (valokuvauslabo-
ratoriossa) tyontekijini sellainen virikis
persoona kuin Helvi Lehto. Hin oli luon-
teenlaadultaan hyvin taiteellinen ja kuten
taiteilijoilla yleensd, elimi on hyvin monen
kirjavaa. Helvikin muisteli usein eliminsa
erivaiheita, niin hyvid kuin pahojakin péivia.
Joskus hilpeilld tuulella ollessaan hin saattoi
panna vaikka tanssiksi. Tosin ne askeleet
eivit aina kiyneet yksiin Hilkan kuvioiden
kanssa. Yksi huvittava huvitilaisuus nousee
mieleeni. Meilld oli Geologian laitoksen
kanssa yhteinen pikkujoulu ravintola Arinan
kabinetissa. Helvi halusi suorittaa ohjelmaa.

94

Koska tanssi oli hinen bravuurinumeronsa,
hin valitsi ohjelmistoonsa hevostanssin.
Hin teki pahvista hevosen ja paillisti sen
vanhalla lakanalla. Joten tyén nimi oli Val-
koinen hevonen. Mutta kuinka ollakaan,
kesken ndytoksen lakana repesi ja hevonen
lyyhistyi kasaan. Sen hevosen eliminkaari
kaikessa lyhykiisyydessddn oli traaginen,
mutta Helvi ”viis veisasi” yhdestd hevosesta
ja alkoi tontuksi. Lieneeké Helvilld ollut
suunnitelmissa tehdé professori Alestalosta
Pukki, koska hin meni hakemaan Alestaloa
tanssimaan. Mutta Alestalo ei ollut orien-
toitunut pukin rooliin, vaan sanoi hyvin
Joukomaiseen tyyliin (verkalleen), ettd en
ole vield tihan ikddn tanssinut, niin en endi
viitsi opetella. Mutta pikkujoulu on juhla,
jossa kaikki on luvallista ja mitipa pikku-
joulu olisi ilman tonttuja.

Aivan ensimmidinen kirjoituskoneeni,
jolla aloitin kirjastokorttien naputtelun oli
matkakirjoituskone. Se oli niin antiikkinen,
ettd jos kdsi sattui osumaan useampaa nap-
péinti niin keskeltd nousi pystyyn sellainen
toisiinsa kietoutunut sarvisykerd, joka piti
kisin erotella toisistaan. T4lld menetelmilld
tehtiin valtava maérd kirjasto- ja artikkeli-
kortteja. Nyt tuntuu ihmeeltd, ettd miten
ne kaikki ehti tekemidin ja kuinka ne olivat
tarkeitd ja ikuisen tuntuisia. Nyt ne alkavat
olla museotavaraa. Vield muutama vuosi
sitten hankittiin lisdd suuria kortistolaati-
koita, nyt ne ”laatikot” ovat mikropdydalld
kansion vilissd. Antiikkiesine oli my6s aika-
naan hankittu mikrofilmin lukulaite, jossa
kisiveivilld pyoritettiin filmirullaa edesta-
kaisin (tarpeen mukaan). Sekin on ollut jo
vuosikausia elikkeelld. Samoihin eldkeliisiin
kuuluu my6s paljon kiytetty kalkkeeri-
paperi, joka oli erddnlainen kopiokoneen
edelldkavija. Palveli hyvin, eikd tarvinnut



Notdia Tiedonantoja 1/2009

Salpe Juola

huoltoa. Se mahdollisti mm. kirjatilausten
ym. arkistoinnin.

Hyllyluokituskin oli maantieteen laitok-
sella professori Varjon kehittimi (puolustaa
edelleen paikkaansa Geo-kirjastossa). Pit-
kdaikaisen tuttavuuden ansiosta se minusta
tuntuu hyvin tutulta ja turvalliselta. UDK-
luokitus ei sopinut Varjon piirustuksiin.

Yksi aikansa thmeitd oli my6s 60-luvulla
kuvioihin tullut livistyskone, joka silloin jo
viitoitti tietd tietokoneaikaan. Sithen mina
kivin lavistdjin kurssin, jonka jilkeen my6s
reikdkorttildvistys kuului kirjastotéiden
ohella minun tehtaviini. (Siithen saakka olin
kayttanyt lavistyksessd vain silmapelid). Rei-
kikorttiajalta pdallimmadisend tulee mieleen
eris todellinen vanhanajan Herrasmies,
silloinen vesirakennuksen professori Matti
Wire. Hinelle lavistin alkuaikojen reikdkort-
tiaineistoa. Hin oli niin tyytyviinen tychoni,
ettd lihetti vield Helsingista kiitoskirjeen.
Kirje on pitki, junassa kirjoitettu, paivitty
27.6.1964. Hin pahoittelee siind junahara-
kanvarpaitaan. Kun mini taas nden niissa
“varpaissa” suorastaan kullan kimallusta.

Samaan kategoriaan mahtuu my6s kiltti,
kiitollinen (edesmennyt) professori Igor
Svento. Hin oli aina yhtid kohtelias ja muisti
kiittdd jokaisesta hinelle tehdystd tyosta.
Hinenkin kiitoskirjeitddn 16ytyy muistojen
kitkoistd. Hyvin kuvaavaa hinen luonteel-
leen on erds kirje, pdivitty Puumalassa (ke-
sipaikassa) 5.7.1969. Siind hin pyytii minua
viemiin TYOAIKANA livistimani kortit
tietokonekeskukseen tulostettaviksi.

Samaan aikaan laitoksella oli my6s Igorin
rouva Elvi Svento, kartanpiirtdjind. Hin oli
hyvin hauska ja seurallinen ihminen. Yhden
sen ajan naisille tyypillisen perisynnin hin
oli erehtynyt tekemiidn. Hin oli hemmo-
tellut Igorin litkaa naisen kidelle riippuvai-
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seksi. Seuraus oli, etti Elvin poissa ollessa
Igor tunsi itsensd hiukan avuttomaksi.
Kerran Igorille sattui harmillinen takaisku.
Oli oikein kolea, tuulinen syyspdivi. Elvi
oli matkoilla ja Igor totesi kiteisen rahan
olevan vihissd. Hénelld oli vain yksi viiden
markan seteli, jolla hdnen oli saatava pdivin
ateria. ”Ulkoateriaksi” raha ei tietysti riit-
tinyt, vaan hinen oli keksittdvi halvempi
ratkaisu. Hénelld vildhti, ettd jospa hakisin
torilta silakoita (jotka ovat halpoja), niin
silld rahalla saisi my6skin leivin. Niinpd hin
meni torille, osti silakoita ja alkoi maksaa,
niin kuinka ollakaan, tuuli (joka aina torilla
on ankara) tempaisi rahan hinen kddes-
tadn. Igorille tuli hitd kiteen, el niinkdin
rahan suuruuden vuoksi, vaan kun se nyt
talld kertaa sattui olemaan ainoa. Igor lihti
juoksemaan rahan perdin, mutta jostakin
kummallisesta syystd tuuli oli padttinyt
riepottaa Igoria oikein olan takaa ja otti
ja kiskaisi vield mennessdin Igorin padsti
hatun. Sitd en jaksa muistaa, suorittiko Igor
tissd kisassa periti maratonjuoksun, vai
ojensiko joku hyvi haltija hinelle auttavan
kitensd. Kaikkinensa tdmi surkuhupaisa
seikkailu olisi kenelle tahansa ollut tuulelta
rumasti tehty, mutta ennen kaikkea Igorille,
joka ei varmaankaan eldessidn ollut tuulelle
mitddn pahaa tehnyt. Sen muistan oikein
hyvin kuinka Igor oli vield viluissaan, kun
hin torilta tullessaan tuli sitd kirjastoon
kertomaan.

Unohtaa ei sovi mydskdin nuoremman
polven professoreita (reikikorttiasiakkaita-
ni), kuten Juhani Hult (nykyisin Joensuussa)
ja Eino Siuruainen (nykyisin kansanedus-
taja), vain muutamia livistykseni uhreja
mainitakseni. Reikdkorttien seasta 16ytyy
my6s FL Heikki Pesonen, joka nykyisin
vaikuttaa pddtoimisena tietokonemieheni.
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Lieneekd johtunut miellyttivistd asiakkaista
vai mikd on selitys sille, ettd pidin kovasti
lavistystyostd. Se jotenkin istui minun sor-
menpdihin.

Erddnd pdivind Kauppurienkadulla
ollessamme Varjo tuli kirjastoon ja pyysi,
ettd lihdetddn katsomaan Lintulammentielle
tulevia uusia tilojamme. Kalevan taloa vasta
silloin rakennettiin. Me mukanaolijat kau-
histuimme matkaa, joka sinne tuntui olevan
keskustasta. Tuntui, ettd olimme menossa
jonnekin syrjikylille. Silloin ei vield osattu
aavistaa, ettd seuraava etappi tulee olemaan
suonsilmike.

Elokuussa vuonna 1966 muutto ”syr-
jakylille” oli jo tosiasia. Kirjasto oli jo
taas mukavasti muuttoa varten paisunut
edellisestd muutosta. Samoin laitoksen
henkil6kunta oli huomattavasti lisddantynyt.
Kirjasto oli aluksi toisessa kerroksessa. Yh-
teisind tyotiloina meilld oli Paivikin kanssa
kirjaston nurkasta lasiseinilld erotettu koppi.
Puolipiivdd mini elelin levedimmaisti, kun
olin yksin.

Alakerrassa oli offset-painokone, jolla
Viljo Siki6 ja Pertti Vuolteenaho painoivat
kilpaa seinintakaisen naapurinsa kanssa,
joka tyon yhteenkuuluvaisuuden takia ei
vaatinut hiljaisuutta. Gallup-tutkimusten
mukaan Kalevan levikki oli suurempi,
mutta yliopiston (laitoksen) koneella tuli
painavampaa tekstid.

Kirjeenvaihtotovereita minulla on ollut
runsaasti ndiden vuosikymmenien saatossa,
silld vaihtoyhteyksien postitus on kuulunut
(kuuluu edelleen) minun “harrastuksiini”.
Painin nididen vaihtojen kanssa kolmessa
eri sarjassa. Maantieteen laitoksen sarjassa
(jossa my0s kaikki viitéskirjat julkaistaan)
minulla on tilld hetkelld 136 kohdetta, eri-
puolille maailmaa. Nordiassa, jota Pohjois-
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Suomen Maantieteellinen Seura julkaisee,
vaithtokappale miird on 105, ja Nordia
Tiedonantoja (my6s Seuran) vaihtokappa-
lemidrd on 20 ja ldhetetddn vain kotimaa-
han. Aikojen alussa kirjoitin kirjekuoretkin
kisin, sitten koneella ja nykyisin kidytSssi
olevat tarralaput helpottavat huomattavasti
postitusta.

Laitoksella viitelleistd tohtoreista suurin
osa on lentidnyt (vapaachtoisesti) taivaan
tuuliin. Ne, jotka ovat viihtyneet talossa,
ovat jddneet huolehtimaan, ettd uusia toh-
toreita syntyisi.

Laitoksen porukkahenki on kautta linjan
ollut mahtava. Ei ihme, ettd Varjo piti meitd
yhtenid perheeni. Varjo itse, joka oli ’tyon
raskaan raataja” ja viihtyi hyvin laitoksella
olisi hyvin mielelldin nidhnyt perheensi
my6s viikonloppuisin laitoksella. Hin
saattoi jopa suurten juhlapyhienkin jilkeen
hiukan nirkistyneend sanoa: "Kivin eilen
laitoksella, mutta ketddn ei nikynyt, pime-
dni oli paikat”.

Aikansa yllittdjd oli maantieteen laitok-
sen nykyinenkin johtaja professori Nauk-
karinen. Suurimmalla dllikdlld hin kolautti
nuoruudessaan meitd naisviked menemalld
naimisiin. Olimme tottuneet pitimain hinti
vannoutuneena vanhanapoikana, niin eikos
vain Marja-Leena tempaissut ja teki poika-
michestd ukkomichen.

Mieleeni muistuu Kalevasta eris tapaus.
Kaleva tdytti 70-vuotta. Sielld oli suuret
juhlat. Varjollekin oli varattu audienssi.
Hin tuli pyytimdin minua kanssaan onnit-
telukéynnille. Sanoin jyrisevin vastalauseen,
koska en ollut pukeutunut juhlatilaisuutta
varten. Vastusteluistani huolimatta siind ei
auttanut muu kuin lihted. Tarkoitus oli vain
piipahtaa, kuten asiaan kuului, mutta Varjo
seurallisena ithmisend innostui seurustele-
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maan pitempiin. Mitd enemmin vieraat
vaihtuivat, sen enemmain juttu piisasi. Mind
istuin kuin tulisilla hiililld, kunnes lopulta
annoin ymmirtid, ettd meiddnkin on aika
lihted. Kun tulimme laitoksen puolelle,
Varjo sanoi: ”Sinulla taisi menni ylitGiksi”.
Se oli ensimmiinen kerta kun hén sinutteli
minua. Sithen saakka olin ollut aina rouva.
Samalla hin pyyteli anteeksi perustellen, etti
hin ei rohkene sinutella. Syy moiseen arkuu-
teen jii ikuiseksi arvoitukseksi. Sen jilkeen
me pitkdn aikaa puhuttelimme toisiamme
kolmannessa persoonassa, mutta kyllikin
viimeaikoina olimme sinuja.

Aivan kertauksen vuoksi suoritimme
Kalevassa ollessamme vield yhden sisdisen
muuttolitkkeen, siirtimilld kirjasto toisesta

kerroksesta ensimmadiseen, josta muutto
Linnanmaan virikkddseen ympirist66n
alkoi vuoden 1981 syksylla.

Kuvittelin omalta osaltani muuttojen
olevan ohitse, mutta vield vuonna 1987 tu-
limme kolin kolia kerrosta alemmaksi, sithen
vaiheeseen, jolloin geologian ja maantieteen
laitoksen kirjastot yhdistettiin. Kasteessa
annettiin nimeksi Geotieteiden kirjasto.

Vaikka askelman vili oli lyhyt minulle
henkil6kohtaisesti, se oli suuri porras, silld
olin muuton my6td saanut uuden “isoisin”
(padkirjaston), joka minua pelotti. On-
neksi portaat mantsalle sdilyivit muuton
yhteydessi ehjind, jotenka (sisimmassini)
tunnen edelleenkin kuuluvani maantieteen
mukavaan joukkoon.

Muistelmieni péitteeksi en malta olla
mainitsematta, kun erddni aamuna kive-
lin ty6hoén Linnanmaan kdytdvid pitkin,
niin perddni juoksi (niin kuin miehilld on
tapana) Linnanmaan kuvioissa “korkeasti
kunnioitettu”, koko yliopistoviden yhtei-

Salme Juola ja kirjastonhoitaja Eila Tapio Juolan elékkeellejaamisjuhlassa Geotieteiden kirjastossa kevaalla

1991.
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nen lemmikki Aapo. Hin on yksi niistd
harvinaisuuksista, ettd hin on “Legenda
jo eldessddn”. Siind kivellessimme ja syk-
syn tuloa ihaillessamme Aapo sanoi, ettd
’tdmi aika on sitd erdmiehen joulua”. Sanoi
itsekin olleensa nuoruudessaan riistamiehid
ja muistelevansa niitd aikoja kuin ”hepo
kesdd”. Erotessamme sulkeuduin hdnen
suosioonsa ja sain mielessini vahvistuksen
sille asialle, ettd niin ne nuo muistot sdilyvit
kirkkaina, vaikka tuo ajanhammas meiti
muuten jyrsid nakertaa.

Kaikki edelld esitetty tieto (tiivistetyssa
muodossaan) perustuu tdysin minun omiin
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henkil6kohtaisiin kokemuksiin pitkédaikai-
sena tyontekijind yliopiston maantieteen
laitoksen kirjastossa. Factatietoja en ole edes
yrittdnyt tihdn tuputtaa (eikd ne hatarassa
pédssi pysykddn), vaan olen jittinyt ne vii-
saampien henkil6iden aineistoksi.
Myétivaikuttaja ajatuksilleni on ollut
sellainen omaperdinen kasvi kuin huumo-
rinkukka, jota olen runsain mitoin ripotellut
rivien viliin. Joten hiukankin (kyseiselle kas-
ville) allergiset henkil6t dlk66t vaivautuko.
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Maantieteen laitoksen kirjaston tarina

Maantieteen laitoksen Oma
Kirjasto

Kun aloitin opiskelut Oulun yliopistossa
vuonna 1969, maantieteen laitos oli vield
hyvin nuori — vasta 10-vuotias. Maantieteen
opetus oli aloitettu ensimmadisten oppiainei-
den joukossa heti yliopiston perustamisen
jalkeen. Alun perin laitos oli toiminut kes-
kikaupungilla, mutta nyt oltiin Hoyhtyélld
Sanomalehti Kalevan talossa.

Filosofiseen tiedekuntaan kuuluneen lai-
toksen yhteyteen oli muodostunut nopeasti
oma kirjasto omine erikoisine hyllyluoki-
tuksineen. Ensimmiinen professori, legen-
daarinen Uuno Varjo toi kirjaston mallin
Turun yliopistosta. Muistaakseni kirjasto oli
Kalevan talon toisessa kerroksessa yhdessa
huoneessa ja sieltid 16ytyi apu niin tentteihin
lukemiseen kuin tyGselostusten tekemiseen-
kin. Vaikka kirjasto oli vasta 10-vuotias, sen
kokoelmat olivat jo monipuoliset ja laajat.
Lieneekd urbaani legenda, ettd professori
Varjo ja ylikirjastonhoitaja Murhu olivat
olleet tukkanuottasilla erdin A. E. Nordens-
ki6ldin laatiman karttakirjan omistusoikeu-
desta. Tarua tai totta, mutta todistettavasti
kirjastoa rakennettiin asiantuntemuksella ja
tunteella — jatkossakin.

Yliopiston ensimmidisen ylikirjastonhoi-
tajan Rae Murhun mukaan yliopistossa oli
1970-luvun alkupuolella yhteensd noin 60
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erityyppisté kirjastoa (Murhu 1985). Syy
sithen, miksi kirjastoja syntyi niin runsaasti,
oli se, ettd yliopistoa perustettaessa kirjastoa
koskevaa suunnitelmaa ei ollut olemassa.
Kun uusia laitoksia syntyi, niille vuokrattiin
tilat eri puolilta kaupunkia, mistd vain mil-
loinkin saatiin ja ndin my&s kirjastojen haja-
sijjoitus jatkui. Kehitykseen vaikuttivat my6s
vanhemmista yliopistoista saadut esikuvat.
Tissi vaiheessa el yliopiston laitosten eikd
kirjastoyksikéiden médrid ollut tarpeellista
rajoittaa, silld rahaa tuntui olevan runsaasti
ja valtionhallinnon tuottavuusohjelma uinui
vield Ruususen untaan.

Kun Linnanmaan tilat alkoivat tulevien
vuosikymmenten aikana pikkuhiljaa valmis-
tua ja laitokset siirtyivit uudelle kampuksel-
le, muodostettiin useamman laitoksen kir-
jastoyksikoitd. Ensimmiisten yhdistelmien
joukossa oli Fysiikan ja matematiikan kirjas-
to (seitsemin laitoskirjastoa yhdistettiin) ja
kymmenisen vuotta myohemmin Biologian
kirjasto (kolme laitoskirjastoa yhdistettiin).

Huolimatta siitd, ettd suuntaus oli yh-
distymisiin pdin, maantieteen laitoskirjasto
jatkoi itsendistd olemassaoloaan, vaikka
Linnanmaalle 80-luvulla muutettiinkin.
Samanaikaisesti muutti myds geologian
laitos. Sekin sdilytti oman kirjastonsa, sa-
moin biokemia ja kemia. Kun maantieteen
laitos toimi Hoyhtyilld ja geologian laitos
ensin keskustassa ja myéhemmin Kosken-
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niskassa, kirjastonhoitaja Piivikki Leinonen
jakoi ty6viikkonsa kahden yksikén kesken.
Linnanmaalle muutto toi kuitenkin tuohon
kirjastojen vililld kulkemiseen helpotuksen:
tarvitsi kiivetd vain portaat ylos, kun siirtyi
geologian laitoksen kirjastosta maantieteen
laitoksen kirjastoon.

Ensimmadinen pieni askel
kohti muutosta

Aloitin maantieteen ja geologian laitosten
vt. kirjastonhoitajana heindkuussa 1985,
jolloin kirjastonhoitaja Piivikki Leinonen
jai kahdeksi vuodeksi virkavapaalle ennen
lopullista siirtymistddn elikkeelle. Tuolloin
kirjastot kuuluivat johtosdinnén mukaan
vield laitoksille, mutta vuonna 1986 astui
voimaan uusi johtosddntd. Yliopiston kir-
jastosta tuli erillinen laitos, johon kuuluvat
pédkirjasto, tiedekunta-, laitos- ja klinikka-
kirjastot. Uusi johtosddnté antoi kirjaston
johdolle suuremman vallan ja vastuun
pédttdd kirjaston asioista.

Vuosi 1986 oli sekd minulle ettd kir-
jastolle kiireistd aikaa: pdtevoidyin tyon
ohessa kirjastonhoitajaksi ja samanaikaisesti
alkoi geologian, maantieteen ja tdhtitieteen
kirjastojen yhdistiminen Geotieteiden
kirjastoksi. Uuden kirjaston tiloiksi sanee-
rattiin geologian laitoksen kirjaston tilat,
joita pystyttiin jonkin verran laajentamaan.
Tilat saatiin my6s karttakirjastolle, joka oli
ollut professori Uuno Varjon suuri unel-
ma. Muistan eldvisti sen hetken vuonna
1987, jolloin professori Varjo tuli uuteen
kirjastoon sylissddn valtavan kokoinen
karttapallo. Pieni mies tuskin nikyi pallon
takaa. Hén toi karttapallon siilytettdviksi
ikuisesti kirjastossa.

Tissd yhdistdimisessd oli nakyvdd muu-
tosta vain tila, silli kokoelmia ei yhdistetty
lukuun ottamatta kotimaisia aikakauslehtid.
Liséksi tdhtitieteen kokoelmat eivit missdin
vaiheessa fyysisesti mahtuneet uusiin tiloi-
hin, vaan ne siilytettiin entisessd paikassa
laitoksellaan. Maantieteen ja geologian ko-
koelmien vililld oli kuin nakymiton seind,
mutta mielestini kirjasto toimi silti hyvin.
Laitosten henkil6kunta ja opiskelijat hyvak-
syivit yhdistimisen ja ottivat kirjaston aika
pian omakseen.

Ukkospilvia aurinkoisella
taivaalla

Ehki me kaikki oletimme, ettd tissa sitd nyt
ollaan hamaan loppuun saakka, mutta toisin
kivi. En ollut nikemissi kaikkea muutos-
ta paikan pddlld, silld siirryin yliopiston
péikirjastoon informaatikoksi jo vuonna
1989 tyoskenneltyini yhteensd vain neljd
vuotta geologian ja maantieteen laitosten
ja myohemmin Geotieteiden kirjastossa.
Olen kuitenkin koko ajan ollut hengessi
mukana ja seurannut laitoksen kirjaston
muodonmuutosta.

Ensimmiinen laajempi suunnittelu
luonnontieteellisen tiedekunnan kirjastojen
vhdistimiseksi aloitettiin, kun tiedekun-
taneuvosto asetti kokouksessaan 9.2.1993
kirjastoty6ryhmin selvittimddn muun
muassa tiedekunnan kirjastojen toiminnan
uudelleenorganisoinnin vaihtoehtoja. Olin
mukana tyoryhmissi, vaikka olinkin vir-
kavapaalla Geotieteiden kirjastonhoitajan
virasta. Muut tyoéryhmin jisenet olivat
professori Rauno Anttila, apulaisprofessori
Olavi Heikkinen, dosentti Jyrki Muona,
yliassistentti Seppo Visala seki lisikseni
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kaksi muuta kirjastonhoitajaa, Anna-Maija
Mikirinta (Biologian kirjasto) ja Pirkko
Pietildinen (Fysiikan ja matematiikan kir-
jasto); sihteerind toimi tiedekuntasihteeri
Kaisa Ala. Ty6ryhmi tutustui laajasti my6s
alan asiantuntijoiden julkaisuihin ja luovutti
selvityksensi tiedekuntaneuvostolle touko-
kuussa 1993.

Kirjastotyéryhman kokouspoytikirjat ja
muistio (selvitys ja ehdotukset luonnontie-
teellisen tiedekunnan kirjastojen toiminnan
organisointivaihtoehdoista) ovat mielen-
kiintoista ja muistoja herdttivid luettavaa.
Vaihtoehtoisina malleina pohdiskeltiin
kolmen eri vaihtoehdon plussia ja miinuksia:
senhetkinen malli, ryhmikirjastomalli ja
yhden yhteisen tiedekuntakirjaston malli.
Ty6ryhmad priorisoi vaihtoehdot vertaamalla
niitd kirjaston palvelevuuden ja toiminnan
taloudellisuuden pohjalta.

Parhaimmaksi vaihtochdoksi esitettiin
ryhmikirjastomallia, jossa luonnontieteel-
lisen tiedekunnan kirjastot muodostaisivat
neljd ryhmakirjastoa. Muutosta senhetki-
seen tilanteeseen olisi ollut se, ettd kemian
ja biokemian kirjastot olisi yhdistetty ja
geofysiikan ja tihtitieteiden kirjastot olisi
liitetty Geotieteiden kirjastoon. Muisti-
on mukaan “taustalla on ajatus siitd, ettd
kirjaston organisoinnin pitdisi aina olla
kiyttdjien kannalta tarkoituksenmukainen ja
ennen ryhmikirjastojen muodostamista eli
uudelleenorganisointia tulisi my6s selvittda
palveluiden tuotantokustannukset”. Lisaksi
esitettiin, ettd ”palveluiden aiheuttamien
kustannusten rinnalla on ehdottomasti
tarkasteltava my6s kiyttdjille aiheutuvia
kokonaiskustannuksia”. Tdlld tarkoitettiin
lahinnd fyysisen vilimatkan kasvamises-
ta aiheutuvaa ajanhukkaa. Epdiltiin, ettd
“palvelu heikkenee, koska henkil6kunta

ei voi tuntea suuria kokoelmia tai kokoel-
mia joudutaan karsimaan tilarajoitteiden
vuoksi ja suurten kokoelmien hallinta on
vield lahitulevaisuudessa kiyttijien kannalta
hankalaa”. Pelittiin my&s, ettd “loyhdsti
asiakassuhteesta voisi aiheutua palvelun
heikkenemistd”. Tiedekuntaa edustaneet
tyoryhmaldiset olivat siind madrin sui-
vaantuneita yhdistimissuunnitelmista, ettd
muistiossa esitettiin jopa kurssikirjallisuu-
den palauttamista paikirjastosta laitos- ja
ryhmikirjastoihin.

En voi olla kertomatta, miten tuo kirjas-
toty6ryhmin olemassaolo vaikutti suureen
osaan luonnontieteellisen tiedekunnan tut-
kijoita ja opettajia. Tyoryhmin jaseniin oltiin
yhteydessi, ja missd vain liikkuikin, aina
joku tarttui hihaan ja alkoi perustella oman
kirjaston merkitystd. Muistan esim. vuoden
1993 vappuaaton silloisessa Emigrants’-ra-
vintolassa. Keskustelimme ja viittelimme
ldhes koko illan muutaman maantieteilijin
kanssa siitd, miksi kitjastoja pitdd/ei pidd
yhdistdd suuremmiksi yksikoiksi. Kannatin
yhdistimisid, mutta keskustelukumppanit
vastustivat sitd henkeen ja vereen. Olin va-
kuuttunut, ettd suuremmat kokonaisuudet
takaisivat joka tapauksessa tasaisemman
palvelun laadun kaikille kirjastopalveluja
tarvitseville. Ymmirsin toki my6s kayttd-
jlen nidkékannan, silld olin tyskennellyt
laitoksilla ja omassa kirjastossa seki tunte-
nut liheisyyden ja tuttuuden merkityksen.
Varmaan olisin puolustanut omaa kirjastoa
viimeiseen saakka, ellen olisi ndhnyt jo
muita vathtoehtoja.

Aika et ollut vield kypsi kirjastojen yh-
distimiselle. Rehtori asetti kuitenkin vuonna
1995 ty6ryhmin, jonka tehtivini oli laatia
jatkoselvitys luonnontieteellisen tiedekun-
nan kirjastojen yhdistimisesta. Selvitykseen
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tuli ottaa mukaan my6s teknillisen tiedekun-
nan kirjastojen yhdistimismahdollisuudet.
Suunnitelmat laadittiin, mutta meni vield
muutama vuosi ennen kuin yhdistimisasiat
otettiin vihoviimeisen kerran esille.

Oman kirjaston menetys

Joulukuun 9. piivind vuonna 1998 rehtori
Lauri Lajunen asetti tydryhman luonnontie-
teellisen ja teknillisen tiedekunnan kirjasto-
jen rakenteellista kehittimistd varten; tdlld
tarkoitettiin erityisesti yksikkéjen médrin
vihentimistd. Ty6ryhmain kuuluivat va-
rarehtorit Jouni Koiso-Kanttila ja Irma
Sorvali, dekaanit Urpo Kortela (teknillinen
tiedekunta) ja Erkki Rahkama (luonnontie-
teellinen tiedekunta) seki ylikirjastonhoitajat
Vesa Kautto ja Piivi Kytomiki. Ty6éryhmi
laati esityksen kolmen kirjaston mallista:
Ympiristotieteiden kirjasto (silloisen Pro-
sessi- ja sihkotekniikan kirjaston ympirille),
Pohjoinen kirjasto (silloisen Konetekniikan
kirjaston ympirille) ja Lintinen kirjasto
(silloisen Fysiikan ja matematiikan kirjaston
ja Geotieteiden kirjaston ympirille). Esitys
oli yliopiston hallituksen kisiteltdvind ke-
sdkuussa 1999.

Asiat etenivit kuitenkin omalla painol-
laan vahin radikaalimmalla tavalla, silla
16.11.2002 tehtiinkin pditds yhden kirjaston
mallista, jonka mukaan kaikki Linnanmaan
kampuksella olevat teknillisen tiedekunnan
ja luonnontieteellisen tiedekunnan kirjastot
(paitsi Biologian kirjasto) yhdistetddn yh-
deksi suureksi tiedekirjastoksi. Tdssikin vai-
heessa vield luonnollisesti epiiltiin palvelun
laadun sidilymisté, hankkeen taloudellisuutta
ja kannattavuutta, mutta tuolloin oli elekt-
roninen julkaiseminen jo niin laajaa, etti

kirjaston ei endd tarvinnut sijaita laitoksen
vilittémissa liheisyydessi. Tietoaineisto
voitiin tarjota asiakkaille tyopdydille ja
myShemmin jopa kotikoneille. Niin - ja
se valtionhallinnon tuottavuusohjelma oli
herdnnyt Ruususen unesta.

Yhdistyminen merkitsi viiden luonnon-
tieteellisen tiedekunnan ryhmi- ja laitoskir-
jaston (Fysiikan ja matematiikan kirjasto,
Kemian kirjasto, Biokemian kirjasto, Geo-
tieteiden kirjasto seki Téhtitieteen kirjasto)
ja kahden teknillisen tiedekunnan kirjaston
(Prosessi- ja sihkotekniikan kirjasto sekéd
Konetekniikan kirjasto) yhdistymistd suu-
reksi Tiedekirjasto Tellukseksi. Biologian
kirjasto liittyi joukkoon paria vuotta myo-
hemmin. Valitettavasti karttakirjastosta
jouduttiin luopumaan.

Menetyksesti tehddin
menestys

Vuonna 2004 avattiin uusi, nykyaikainen,
hyvin toimiva ja laajasti ihastusta herdtta-
nyt Tiedekirjasto Tellus. Kirjastossa tyOs-
kentelee vakinaisesti 15 henkil6d, joista
kaksi on maantieteen laitoksen kasvatteja.
Verrattuna kirjaston ensimmdisiin vuosi-
kymmeniin (yksi kirjastonhoitaja puoliksi
geologian laitoksen kirjaston kanssa ja yksi
kirjastoavustaja) henkil6resurssit ovat huo-
mattavasti vahvistuneet, silld henkilokunnan
jokainen jdsen on valmis palvelemaan my6s
maantieteen laitosta. Kirjaston sisddntulo-
aulaa koristaa professori Varjon noin 17
vuotta aikaisemmin Geotieteiden kirjastolle
luovuttama karttapallo (Tellus).

Tidnd paivini yksi kirjaston merkittdvim-
mistéd palveluista on opettaa tiedonhankintaa
opiskelijoille, opettajille ja tutkijoille. Elekt-
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ronisen aineiston maérd ja muut tiedonldh-
teet ovat niin laajoja aineistoja, ettd siind
viidakossa ei pérjid ilman opasta. Edelleen
my6s painetulla aineistolla on suuri merkitys
monelle tutkimusalalle my6s luonnontie-
teissd, etenkin maantieteessi. Kirjastolla
on merkittivd rooli opiskelun, opetuksen
ja tutkimuksen tukena. Ehka joskus unoh-
tuu se tosiasia, ettd niin elektronisen kuin
painetunkin aineiston kiyttékuntoon saat-
taminen vaatii runsaasti kirjastoammatillista
asiantuntijatyota.

Kaikesta, ajoittain kiivaastakin keskus-
telusta huolimatta kirjaston henkil6kunta
on sdilyttinyt hyvit suhteet laitoksille, ja
palveluiden kehittdmistd on tehty yhdessi
laitosten henkilokunnan kanssa. Maan-
tieteen laitos on aina ollut esimerkillinen
lehtien ja kirjojen hankkija vihentyneistd
resursseista huolimatta.

Edelld kuvattu kehitys ei ole ollut haaste
vain kirjaston asiakkaille, vaan myds sen
henkil6kunnalle. Tulevaisuudessa yliopis-
tolaitoksen muuttuminen asettaa vield omat
lisahaasteensa molemmille osapuolille. Siksi
on ehkd syyti todeta, etti tarvitsemme toi-
siamme ja elinemme onnellisina yhdessi
yliopiston loppuun saakka.
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Sosiaalisen pidoman skaalaus. Paikallisia
ja ylipaikallisia ndkékulmia maankiytt66n

Nellimissa, Inarissa

Maankiytt6 ja luonnonvarojen hyédyn-
timinen ovat tirkeitd tekijoitd alueiden
hyvinvoinnille ympéri maailmaa - niin
kaupungeissa kuin maaseudulla. Alueiden
kehittiminen ja ithmisten hyvinvointi pe-
rustuvat pitkilti luontoresurssien ja maa-
alueiden kiytt66n. Maankdytt66n littyvit
suunnitelmat sekd pddtokset siitd, miten
maata jollakin tietylld alueella kiytetddn,
kiinnostavatkin kansalaisia asuinpaikasta
riippumatta. Erityisesti syrjiseuduilla maa
ja luonnonvarat ovat yhi tirkeimmaissi
roolissa kylien selviytymisen ja kehittdmisen
kannalta. Niiden kylien asukkaiden on kui-
tenkin vaikea saada nikékulmansa huomioi-
duksi maankdyton piitoksenteossa. Vaikka
pddtokset koskevat heididn elinalueitaan,
ndyttdd siltd, ettd pddtoksenteko tapahtuu
valtioiden pidkaupungeissa kansallisissa
instituutioissa tai kansainviliselld tasolla
valtioiden pddmiesten vilisissd kokouksissa.
My6s muilla kansainvilisilld toimijoilla, ku-
ten ylikansallisilla yrityksilld, nayttiisi olevan
enemmin mahdollisuuksia vaikuttaa pai-
toksentekoon, kuin syrjdseudun asukkailla.
Monissa kyldyhteisoissd paikalliset asukkaat
pyrkivitkin saamaan nikékulmansa huo-
mioiduksi jirjestdytymalld paikallisesti ja

verkostoitumalla ylipaikallisten toimijoiden
kanssa.

Luonnossa ei kuitenkaan ole kyse vain
materiaalisista resursseista, vaan paikal-
listen asukkaat ovat antaneet elinalueensa
luonnolle my6s erityisid paikkaan sidottuja
symbolisia merkityksid. Ylipaikallisella ta-
solla ei yleensi tunneta tai tunnisteta naitd
symbolisia merkityksid. Paikallisten ja yli-
paikallisten maankdyton ndkékulmien koh-
datessa saattaakin tulla esiin ristiriitoja. Se,
minkd katsotaan olevan oikeudenmukaista
maankdyttéd globaalissa mittakaavassa, ei
niyttdydy samalla tavalla paikallisyhteisOs-
sd. Ndin ollen paikallisen nidkékulman, tai
pikemminkin paikallisten ndkékulmien,
edistiminen ei ole ongelmatonta. Tuleekin
huomata, ettd paikallisyhteisoissd ei ole
juuri koskaan yhtd yhteneviistd kisitysta
siitd, millainen maankaytté on oikeutettua.
Sen sijaan paikallisyhteis6issd on monia
intressiryhmid, joilla on keskendin jopa
ristitiitaisia tavoitteita maankayton suhteen.
Niamai paikalliset ryhmittymit eivit ole
tasa-arvoisia, vaan toisilla intressiryhmilld
on enemmin mahdollisuuksia méaritelld
paikallisuutta ja paikallista ndkékulmaa
kuin toisilla. Paikalliset intressiryhmit
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eivit kuitenkaan ole syntyneet yksinomaan
paikallistasolla, vaan ne ovat yhteydessi
laajempiin yhteiskunnallisiin keskusteluihin
siitd, millainen maankidytté on oikeutettua.
Paikalliset maankédyt6n oikeuttamiset tuovat
samanaikaisesti esiin paikallisia erityispiirtei-
td ja ylipaikallisia laajempia yhteiskunnallisia
keskusteluja.

Nellimin kyldssd, Inarin kunnassa ja Yli-
Lapissa pédasiallisia maankidyttdmuotoja
ovat poronhoito, metsitalous, matkailu seka
luonnonsuojelualueet. Nima maankaytto-
muodot tuovat tyOpaikkoja ja hyvinvointia
alueen asukkaille, mutta ne ovat myd6s
enenevissid madrin ristiriidassa toistensa
kanssa. Noin 200 asukkaan Nellimin kylad
on viime vuosina toiminut maankiytén
ristiriitojen nayttimond Yla-Lapissa. Olem-
me saaneet lukea lehtien palstoilta, miten
Yld-Lapin riidat repivit Nellimissa suvutkin
rikki, miten Lbmisoikensliitto vaatii Y la-Lapin
riitoihin kansainvalistd sovitteljjaa tai miten YK
Jo Ryselee porgjen pakkotenrastuksista. Nellimin
kylin paikallisissa maankdyton keskuste-
luissa el kuitenkaan ole kyse vain poroista
ja metsistd, vaan niissd ilmenee laajempi
luonnonhallinnan politiikka sekd erilaiset
maankéyton nakékulmat paikalliselta tasolta
ylipaikalliselle tasolle. Erds Nellimin kylin
asukas pohti syitd kyldn sisdisiin erilaisiin
nikékulmiin seuraavasti:

Niin no katohan kylissi ... nyt kun mind
yritin sen sanoo jollakin sanoilla. | | Meilld
asuil inarinsaamelaisia ja kolttasaamelaisia ja
suomalaisia — niin kun mind sanonkin, ettd
mun mielestd me ollaan iban sovussa. | | Ta-
mdéhdn on alfuaan inarinsaamelainen kyld,
metsatiiden myita on tnllu suomalaisasutus ja
toisen maailmansodan jilkeen on Petsamosta
kolttasaamelaisilla asutettu tama alne. Niin

mind uskon — ja mitd olen kunllut —, etta
ne atfoinaan on varmaan kayneet todella sen
kamppailun. [ ] Ja kun ymmartida ibmisten
erilaiset tanstat. Kun sie oot eliny pienessi
ybteisossd, pitkien matkojen takana. Ei sielld
Tvalossakaan ole kéyty, kun hyvd jos kerran
puolessa vnodessa. Sehdn on olln hyvin erilai-
sempaa se nikemys. Mutta mun mielestd ne
on sillon aikoinaan ne taistelunsa kéyneet ja
se sopu on loydetty. Mutta mun mielestd sitten
tind paivanad Zaas niin nousee vélilld, niin
kun silla tavalla esille se asia, etta kelld on
kato oikeus ja milld tavalla.

Nellimin kyldn asukkaiden puheesta
voidaankin tunnistaa luontoon ja maankéyt-
t66n liittyvid erilaisia arvoja ja tavoitteita.
Mielenkiintoista on nimenomaan se, kenelld
on paikallisen nikékulman mukaan oikeus
pddttdd maankdytOstd ja miksi paikallisten
asukkaiden mukaan juuri joillakin tietyilld
instituutioilla, rakenteilla tai sosiaalisesti
verkostoituneilla thmisryhmilld on oikeus
péaitéksentekoon. Syventymalld paikallisten
asukkaiden puheenvuoroihin tulee myds
esiin se, miten maankdyttod oikeutetaan
paikallisyhteisssd ja miksi sitd oikeutetaan
tietyilld tavoilla? Téllaisessa tarkastelussa on
kyse oikeuttamisen ja legitiimisyden asetel-
mien tismentamisesta.

Oikeuttaminen on puhetta, tekstid tai
eleitd, jotka ilmenevit sosiaalisessa tilassa.
Oikeuttaminen on aktiivista toimintaa, jossa
on tavoitteena vakuuttaa kuulijoita tietyn-
laisesta maailmankuvasta. Oikeuttamisessa
vedotaan sellaisiin asioihin, jotka todistavat
viittimin olemassa oloa ja oikeellisuutta.
Toisin sanoen oikeuttamisessa annetaan
viittdmille perustelut. Viime kddessd oi-
keuttamisessa on kyse oikeaksi, todeksi ja
todelliseksi tekemisestd. Kaikki eivit kui-
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tenkaan ole vilttimaittd samaa mieltd siitd
mikd on oikein. My6s Nellimin kyldssd on
erilaisia kasityksid siitd, minkédlainen maan-
kdyttd on oikeutettua ja oikeudenmukaista.
Nimi erilaiset nikékulmat tulevat esiin
tarkastelemalla paikallisten asukkaiden
puheessa kiyttimid argumentteja ja reto-
ritkkaa. Se, mitd jostakin asiasta sanotaan
ja millaisia sanoja kiytetddn tai se, miten
asiasta puhutaan ja kuka asiasta puhuu,
vaikuttaa sithen miten merkittivina kyseistd
puheenvuoroa ja sen esittimaa sisaltod pide-
tadn. Tarkasteltaessa erilaisten maankiyton
todellisuuksien rakentumista, on olennaista
kiinnittdd huomio argumenttien sisalt66n,
eikd niinkddn puhujan puhetaitoon. Kyse
on siis argumenttien sisdltimien erilaisten
maailmankuvien pohdinnasta. Paikallisten
asukkaiden oikeuttamisen tarve ilmentidd
vallan epitasaista jakautumista seka pyrki-
mysti poliittiseen emansipaatioon. Toisin
sanoen, paikalliset asukkaat haluavat saada
oman nikékulmansa ja omat maankiyton
tavoitteensa huomioiduksi maankiytt66n
liittyvissi paitOksenteossa.

Yksi tapa edistdd paikallisia tavoitteita on
verkostoitua pdiatoksentekijéiden kanssa tai
sellaisten toimijoiden kanssa, jotka pystyvit
vaikuttamaan padtoksentekoon. Teoreetti-
sesta nakokulmasta téllaisten paikallisten ja
ylipaikallisten toimijoiden verkostoitumisen
tarkastelussa on kyse sosiaalisen pddoman
skaalauksesta. Sosiaalisen pddoman tuot-
taminen ja kuluttaminen eri tason toimi-
joiden kanssa voidaan tulkita strategiseksi
keinoksi oikeuttamisen prosessissa. Oman
nikokulman merkittivyytti korostetaan siis
verkostoitumalla sellaisten thmisten kanssa,
jotka jakavat samanlaisen nikemyksen siitd
miki on oikein ja viirin. Tietyn ndkoékul-
man legitiimisyyttd voidaankin tarkastella

perehtymailld sosiaalisen pddoman tuotta-
miseen ja kuluttamiseen.

Toisiinsa luottavat ihmiset tuottavat sosi-
aalista paddomaa vastavuoroisella toiminnal-
laan. Yksinkertaistaen voidaan sanoa, ettd
sosiaalinen pddoma on samaan yhteis66n
kuuluvien thmisten kykyé toimia yhteistyos-
sd. Sosiaalisen pddoman rakentuminen vaa-
tii verkostoitumisen lisdksi yhteis6n jaseniltd
keskindistd luottamusta tai solidaarisuutta
sekd yhteisesti jaettuja normeja, arvoja tai
maailmankatsomusta. Sosiaalista pddomaa
onkin pidetty ikddn kuin liimana, joka pitdd
yhteis6d koossa. Usein on my6s esitetty, ett
sosiaalisen pddoman avulla yksil6t voivat
saada aikaiseksi jotain sellaista, mité he eivit
voi yksin saavuttaa. Sosiaalinen pddoma on
ryhmin jisenten kesken jaettua padomaa,
joka ei voi olla yhden yksilon omistuksessa.
Siten sosiaalista pddomaa yllipidetdin ja
vahvistetaan aktiivisessa sosiaalisessa kans-
sakdymisessa.

Maantieteessd sosiaalisen pddoman
on katsottu olevan sidoksissa paikkaan
ja silld on siten tulkittu olevan erityinen
maantieteellinen olemus. Lisaksi sosiaa-
lisen pddoman kisitteen avulla on pyritty
ymmirtdiméin sosiaalisesti jarjestiytynyttd
maailmaa. Sosiaalisen pddoman skaalauk-
sessa tarkastellaan sitd, miten titd pddomaa
voidaan tuottaa ja kuluttaa erisuuruisissa
yhteisoissd sekd eri tasoilla toimivien yhtei-
s6iden vililld. Lisiksi sosiaalisen pddoman
skaalaus pitdd sisillddn ajatuksen erilaisten
yhteisiden vilisistd valtasuhteista.

Sosiaalisen pddoman tuottaminen ja
kuluttaminen ylldpitdd yhteison yhteista
nikokulmaa legitiimistd, oikeutetusta maan-
kaytostd. Niitd oikeudenmukaisuuskisityk-
sid on siis useita yhdessi paikallisyhteisGssi
ja ne tuotettu paitsi yhteisén sisdisessd
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kanssakdymisessd my6s yhteisostd ulospain
tapahtuvissa sosiaalisissa suhteissa. Esimer-
kiksi saamelaisen poronhoitajan ymmarrys
luonnosta ja sithen liittyvistd arvoista ja
merkityksistd syntyy poronhoitoon ja al-
kuperiiskansoihin liittyvissd paikallisen,
valtakunnallisen ja kansainvilisen tason
keskusteluissa tai lehtikirjoituksissa seka
kansallisten ja kansainvilisten lakien ja so-
pimusten myotd. Saamelainen poronhoitaja
on todennikoisesti osa erilaisia, eritasoilla
toimivia yhteis6ji. Lappilaisen metsurin na-
kékulmaan maankaytOsti vaikuttavat hinen
kanssakdymisensd ty6tovereiden kanssa,
samaistuminen tyonantajaansa valtakunnan
tasolla seki ylikansallisen paperiteollisuuden
talousndkymiit.

Piddasiallisesti vuonna 2003 kerdtyn
aineiston perusteella Nellimin kylin asuk-
kaiden puheesta on tunnistettavissa nelja
kilpailevaa nikékulmaa maankiytosta, joista
voidaan puhua my6s maankiyton diskurs-
seina. Namai ovat #raditio, moderni luonnon
kayttd, suojeln ja adaptaatio.

Tradition diskurssissa keskeisind elinkei-
nona ovat poronhoito ja muut luontais-
elinkeinot. Ideologisesti diskurssi nojaa
traditionalismiin. Traditionalismi tulkitaan
kuitenkin laajasti, eikd se siis tarkoita an-
karaa pidittdytymistd perinteisissd elimin-
muodoissa. Oleellista on, ettd tradition
diskurssissa korostuvat alkuperiiskult-
tuurien perinteet ja paikallisuus. Tradition
diskurssilla on historian ja viestérakenteen
vuoksi vankka asema Nellimissd, mutta se el
kuitenkaan ole hegemonisessa asemassa.

Modernin lnonnonkdytin diskurssissa kes-
keisend elinkeinona on metsitalous. Ky-
seinen diskurssi nojaa ideologisesti mo-
dernismiin. Téssd diskurssissa valtiolla on
keskeinen rooli ja valtion metsitalous nih-

déddn merkittdvimpini tyopaikkojen takaa-
jana alueellisesti. Kyseinen diskurssi onkin
melko vahvassa asemassa valtakunnallisesti
ja alueellisesti, mutta Nellimin kyldssi se ei
ole saanut suurta kannatusta.

Nimensd mukaisesti sugjelun diskurssissa
korostetaan luonnonsuojelun tirkeyttd.
Ideologisesti luonnonsuojelu voidaan liit-
tdd environmentalismiin ja ”luonto ensin”
-ajatteluun. Nellimissd on paljon asukkaita,
jotka pitivit luonnon itseisarvoa tirkednd,
mutta harvat kyléldiset haluavat ainakaan
julkisesti tunnustautua luonnonsuojelijoiksi.
Suojelun diskurssi nihdddnkin Nellimissa
ldhinnd ylipaikalliseksi Eteld-Suomen suur-
ten kaupunkien ja kansainvilisten toimijoi-
den ylldpitdimiksi keskusteluksi.

Adaptaation diskurssi on hegemonisessa
asemassa Nellimissd. Kyseistd diskurssia
ohjaa uusliberalistinen ajattelu ja Nellimissa
sen keskeinen elinkeino ja maankaytto-
muoto on matkailu. Suuri osa paikallisista
asukkaista uskoo matkailun olevan kylin
pelastaja ja merkittivin selviytymisstrate-
gia. Adaptaation diskurssissa toimijat ovat
valmiita sopeutumaan globalisaation ja
uusliberalismin tuomiin haasteisiin.

Vaikka paikalliset maankiyton diskurssit
muotoutuvat paikallisen ja ylipaikallisen
yhteydessd, korostuvat Nellimin kyldin
maankdyton diskursseissa luonnolle annetut
erityiset paikalliset merkitykset. Huomion-
arvoista on myos se, ettd ndima Nellimin ky-
lin maankdyton diskurssit eivit ole pysyvi,
vaan ne ja niiden keskindiset suhteet muut-
tuvat ajan myotd. Tamd tuli esiin vuonna
2005, kun kansainvilinen kansalaisjirjestd
Greenpeace perusti metsinpelastusaseman
Nellimin lihimetsiin.

Greenpeace toimi yhteisty6ssd muuta-
mien paikallisten poronhoitajien kanssa
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ja sen toiminnassa oli nahtdvissa piirteitd
tradition ja suojelun diskursseista. Kan-
sainvilisen kansalaisjirjeston toiminta sai
kuitenkin osakseen vastustusta ja alueen
metsityomiehet perustivatkin oman ”Anti
Terror Info” -keskuksen Greenpeacen
leirin viereen. Metsurit verkostoituivat val-
takunnallisten toimijoiden kanssa ja toivat
esiin Greenpeacelle suunnatuissa kylteissi,
ettd paikalliset asukkaat olivat osa Suomen
valtiota toisin kuin kansainvilinen kansa-
laisjarjestd. My6s suurin osa nellimildisistd
identifioitui metsureiden leirin toimijoiden
kanssa. Johtopditoksend voidaan todeta,
ettd modernin luonnonkiyton diskurssin
asema parani paikallisessa diskurssien vi-
lisessd kilpailussa. Nellimin kyldssd maan-
kiyttoon liittyva keskustelu kirjistyi kun
eri intressiryhmadt kiyttivit erilaisia verkos-
toja omien tavoitteidensa saavuttamiseksi.
Paikallisyhteis6n sisdiset intressiryhmit
tuottivat uudenlaista sosiaalista pddomaa
ylipaikallisten toimijoiden kanssa. T4dllainen
paikallisten intressiryhmien ja ylipaikallisten
toimijoiden verkostoituminen voi kuitenkin
olla tuhoisaa paikallisen yhteenkuuluvuuden
kannalta.

Greenpeacen kanssa toimineet poron-
hoitajat suljettiin paikallisten sosiaalisten
verkostojen ulkopuolelle. Luottamus ndiden
poronhoitajien ja muiden paikallisten asuk-
kaiden vililld oli rikkoutunut. Kun Green-
peace ilmoitti 24.4.2005, ettd he purkavat
metsaleirin, Nellimin kyldssi jirjestettiin
kyldjuhla, mutta poronhoitajia ei kutsuttu
mukaan. Sosiaalisen painostuksen vuoksi
Greenpeacen kanssa toimineet kyldldiset
eivit my6skddn voineet kiydd kyldn aino-
assa kaupassa, kahvilassa ja baarissa. Monet
Greenpeacen kanssa toimineista nellimi-
ldisistd pelkdsivdt omaisuutensa ja fyysisen

koskemattomuutensa puolesta, silld heiti
uhkailtiin niin kaduilla kuin puhelimitse.
Nellimin kyldn uusi hegemoninen diskurssi
oli sekd poronhoitoa ettd luonnonsuoje-
lujérjestén kanssa yhteisty6td vastustava
nikokulma. Nellimin kyldin poronhoitajat
menettivit paikallista sosiaalista pddomaa,
kun heidit suljettiin pois sosiaalisista
verkostoista eikad heihin ei endid luotettu.
Samat poronhoitajat tuottivat kuitenkin
uutta sosiaalista pddomaa kansainvilisen
kansalaisjirjeston kanssa. Lienee kuitenkin
niin, ettd jokapdiviisessi elimassd vahvan,
horisontaalisten verkostojen avulla tuotetun
paikallisen sosiaalisen pddoman menetti-
minen aiheuttaa enemmin hankaluuksia,
kuin uuden vertikaalisten verkostojen avulla
tuotettu sosiaalinen pddoma tuo hyotyji.

Nellimin ja Yli-Lapin maankiytén
konfliktissa ovat mukana niin paikalliset
maankdyttdjit ja elinkeinojen harjoittajat
kuin kansalliset ja kansainviliset poliittiset
toimijat. Nellimin kyld toimii empiirisend
esimerkkind siitd, miten pienen syrjiseudulla
sijaitsevan kylin maankiyttd voi olla osa
kansainvilistd luontopolititkkaa. Voidaan
sanoa, ettd 2000-luvulla tapahtuneen maan-
kiyton keskustelujen my6td pieni Nellimin
kyld nostettiin maailmankartalle. Aloitta-
essani tutkimusta vuonna 2003 Internetin
Google hakuselaimella sai sanalle Nellim
kymmenisen osumaa. Tehdessini saman
haun tilld viikolla osumia tuli 14 000. Pai-
kallisyhteison maankéytén oikeuttaminen
on nyt liitetty osaksi kansainvilistd poliittista
keskustelua.

Tulee kuitenkin huomata, ettd tissa tutki-
muksessa ei ole yksinomaan kyse Nellimin
kyldstd, vaan pikemminkin maankiyton
ristiriitojen tarkastelusta ilmiona.
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Ilkka Luoto, Lectio Praecursoria, 14.11.2008

Paikan tekstit ja niiden henki. Johdatus
geosemiotiikkaan — matkakertomus paikan

kulttuuriseen ytimeen

Tinddn tulemme puhumaan paikasta. Yksi
péivi, mutta monta paikkaa. Eris tavallinen
aamu alkoi, kun herityskello katkaisi hor-
roksen. Matkalla kylpyhuoneeseen varpaani
iskeytyy kipedsti muoviseen apinaan. Tote-
an, ettd lelun paikka on totisesti lelukoppa.
Matkalla tySpaikalle polkupy6rin sisikumi
puhkeaa. Illalla sithen laitetaan paikka. Kuka
sen taitavasti tekee, on mies tai nainen
paikallaan.

Kuten huomataan, paikka on kitevi
kisite. Sellaisena se vaikuttaa lihinni viat-
tomalta sanalta, joka sujahtaa vaivattomasti
osaksi kielen vaihtuvia kddnteitd. Se todella-
kin sopii moneen paikkaan. Tamd voi johtaa
hitikéityyn johtopddtdkseen, missd paikka
on kuin mukava nojatuoli olohuoneen
nurkassa: sithen on niin helppo istua, ettd
ei edes huomaa istuvansa.

Arkiajattelussa paikan vaikutus tunnis-
tetaan, vaikka se vain harvoin kirvoittaa
syvempiin pohdiskeluun. Esiteoreettisessa
ajattelussa huomataan, ettd paikan vaihto si-
vyttdd kokemuksen horisonttia. Juuri tdalld
on toisenlaista kuin jossakin muualla. Paikat
muuntavat ihmisten ajattelua, kdyttaytymista
ja toiminnan edellytyksid. Ne mairittelevit
hallinnollisia, sosiaalisia ja kulttuurisia rajoja.
Paikat ovat kiinnikkeitd, jotka muotoilevat
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odotuksia, toiveita, mutta heijastelevat yhtd
hyvin my6s pettymyksid ja pelkoja.

Itse asiassa paikkojen monimielisyys
erilaisissa puheyhteyksissi kielii juuri niiden
perin erikoisesta luonteesta. Se on vihje
tai kutsu, joka haastaa tutkimaan paikan
olemusta syvillisemmin. Omalta osaltani
vastasin tihdn kutsuun. Tutkimukseni al-
kumetreilld mietin hartaasti, kuinka paikan
mysteerid tulisi ldhestyd. Valitsin tyylilajin,
joka tuntui luontevalta ja hyviltd. Lihdin
tille henkil6kohtaiselle tutkimusmatkalle
luottaen kulttuurisen maantieteen kartas-
toon ja subjektiivisen semioottisen kom-
passin osoittamiin ilmansuuntiin.

Tutkimukseni on matkakertomus, koska
vain litke paljastaa paikkojen geosemioot-
tisen rytmin. Ilman liikettd olisi vain yksi
paikka, turvapaikka, josta kisin maailmaa
ndyttdisi aina samanlaiselta. Tutkimus-
matkani reitti kulkee maaseutukylien lipi
Suomessa ja Skotlannissa. Pysdhdyn kerto-
muksellisten kulttuurien dédrelle kuudessa
eri paikassa. Aloitan matkani Fiskarin
kidsity6- ja taidekyldstd. Sieltd etenen jiljes-
tamaan Loch Nessin myyttistd jarvihirviota,
tukikohtanani Drumnadrochit. Skotlannissa
haistelen ja maistelen my6s Dufftownin
viskinvalmistamisen perinnettd. Hyppy
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takaisin Suomeen ja Akislompoloon, jossa
ihmettelen arktisen luonnon tenhovoimaa;
tdiltd matka jatkuu Eteld-Pohjanmaalle
Tuurin kauppakylin spektaakkelin direlle.
Lopuksi pditin matkani Ionan pyhille saa-
relle, jossa sijaitsee seesteinen Baile Mor.

Teen muistiinpanoja, valokuvaan ja ha-
vainnon. Loppujen lopuksi kirjoitan niin
paljon muistiinpanoja, etti ne irtoavat miltei
kokonaan kohteistaan. Itse asiassa matkani
pysihdyspaikat ovat kasvaneet tutkimuksen
edetessd péddn sisdiseksi matkaksi, jolloin
varsinaiset vierailukohteet ovat tydntyneet
taustalle. Alkuperdinen naiivi turistinen
innostus kiddntyi tutkimuksen edetessi
vihitellen ihmettelyksi. Paikan terdvind piir-
tyvit ddriviivat sekoittuivat yhi enemmin
teoriateksteihin seki subjektiivisen muistin
kannattelemaan kokemushistoriaan.

Timd ihmettely johti alati kasvavaan
kriittisyyteen ja orastavaan ironiaan. Mukaan
astui my0s jalkistrukturalististen tulkintojen
mukanaan tuoma epiily — hetkittdin jopa
totaalinen epdusko. En kuitenkaan halunnut
heittiytyd puhtaasti kiinnikkeettomain ti-
lanteeseen, missi vallalla olisivat nihilismi ja
kieltiminen. Kieltimisen kohdalla ilmeistd
vaaravyOhykettd edustaa tieteen oma kieli,
joka on erddnlainen labyrintti, jossa jokainen
EI ja jokainen vain vaimeasti ehdollinen
KYLLA johtaa yhi syvemmiille sokkeloon.
Lopulta tutkija joutuu kysymiin, mitd on
jaljelld, mitd voidaan sanoa, kun kaikki
sanominen on sanomisen peruuttamista,
taaksepdin askeltamista tieteen kielen la-
byrintissa.

Jossakin vaiheessa pditin tarttua pelasta-
vaan kiteen. Halusin kiinnittyi jotenkin ja
kiinnittdd jotakin. Palasin takaisin alkuun eli
naiivin turistisen innostuksen airelle. Pai-
dyin kysymadin, kuinka paikan kokemusta

ja henked voidaan selittdd? Halusin my6s
ymmirtad ithmisen olemassaoloa laajemmin
suhteessa paikantumisen tematiikkaan. Ky-
synkin: miten kieltd kédyttivin semioottisen
ihmisen ja fyysisen paikan yhteys voidaan
mairitelld teoreettisesti kestavalld tavalla?

Olen osoittanut tutkimuksessani, ettd
paikan ja kielen teoreettisen yhteyden kautta
voidaan paremmin ymmirtid paikan kasit-
teen olemusta sekd niiti tekijoitd, jotka vai-
kuttavat paikallisuudelle annettaville tulkin-
noille. Paikalla ja kielelld on siten kiinted ja
erottamaton yhteys. Ajatukset, sanat, puhe
ja tekstit eli viime kddessd merkit rakentavat
paikan kertomusmuotoa. Valitsemani semi-
oottisen maantieteen nikékulma porautuu
merkin olemukseen, jota voidaan kutsua
erddnlaiseksi kielen omaksi alkuaineeksi.

Geosemiotiikassa paikka nihddin osana
kieltd kiyttdvdd ihmistd niin perustavassa
kuin yleisemmassdkin mielessa.

Perustavassa mielessd kysymys on siité,
mitd ylipddtinsid voidaan tietdd. Olemme
lukeneet jo peruskoulun maantieteen oppi-
kirjoista, ettd maapallo on thmiskunnan ko-
tipaikka. Sitd se toki on, mutta maapallo on
my0s erityisympiristd, joka on miljoonien
vuosien kuluessa muokannut biologisen
kehon kykyd aistia ja tulkita. Nakoaisti erot-
telee juuri maan pinnalle ominaisia sivyjd,
virejd ja yksityiskohtia, siind missd kuulo-
aisti reagoi herkdsti ilmakehissd eteneviin
paineaaltoihin. Keuhkot ovat tdydellisesti
sopeutuneet hyédyntimiin alailmakehin
happea kehon polttoaineena.

Yhtailta keholla on siis evoluutiokehi-
tyksen tuloksena rakentunut biologinen
Maan muoto. Toisaalta, ainoa puhe mitd
me ymmairrimme, on kulttuurievoluutiossa
kehittynyt ihmiselle ominainen kieli. Tdmén
kaltainen antroposemiosikseen perustuva
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sisdsyntyinen maatietoisuus tarkoittaa,
ettd thminen kykenee tarkastelemaan ym-
paristéddn vain omasta sisdisyydestddn eli
rajallisuudestaan kisin.

Olen osoittanut tutkimuksessani paikan
yleispitevin aseman risteyksessd, jossa
kieltd kayttdva kulttuuri-ihminen ja aistiva
biologinen keho kohtaavat toisensa. Téssd
kohtaamossa paikka on sisdisen ja ulkoisen
liitos, jossa ulkoinen niyttiytyy merkkien
dynamiikkaan perustuvana paikantumisena.
Tarkasti ottaen ulkoinen taipuu ulkoisen
kaltaiseksi vain sisdisyyden ehdoilla. Aistiva
keho niyttdd, mutta nikeminen siten kuin
sen normaalisti ymmarrimme, edellyttda
havainnon kdantymistd merkin risteyksessa
osaksi kielen valtaviylaa.

Aistipaikantumisessa merkin ja havain-
non alkuperiinen yhteys on edellytys kult-
tuurisen havainnon syntymille. Kuvatun-
lainen kielen olemukseen sisdltyvi paikan
alkuperi — énitinm loci — on tyoni keskeinen
teoreettinen perusta. Edelld sanottua tiivis-
tien ja vahvasti yksinkertaistaen: paikka on
merkityksen koti.

Geosemioottinen tietoisuus on aina tie-
toisuutta jossakin olemisesta, tietynlaisten
ja tietyssd hetkessd muotoutuvien merk-
kisuhteiden ddrelld. T4ssa siis olen, timin
yhden ja pakenemattoman kehon sisilld,
oman pain sisilld. Sijoitumme ja sijoitamme
itsemme luontevasti suhteeseen ympérdivin
maailman kulttuuristen muotojen kanssa.
Toisinaan kulttuuriset merkkisuhteet kas-
vavat erityisen syvaksi tietoisuudeksi ympa-
ristéstd, kuten erddna tavallisena syksyisend
péivind, kivelyretkelld lihimetsdss.

Keltainen lebti, koivu ja sen vierustoverina toi-
nen Roivi, pensas, huojuvia kuusia, puliseva
oja ja ketterd orava — ymparillani Roko metsi

Ja sen ylld taivas. Jossakin haukkun koira,
sielld on tie ja talot, Halkokari, Kokkola,
Suomi ja koko Eurooppa.

Olen kuin Google-Earthin kaikkindkevi
avaruuskamera. Tieddn seisovani rajalla
viimeistdan silloin, kun erds tunnettu
astrofysiikan professori vakuuttaa lehden
sisasivulla, etta kaikki on saanut alkunsa
ridjahdyksessd. Big bang vailla aikaa, tilaa ja
paikkaa. Minusta tuntuu vahvasti siltd, ettd
joku sepittdd; vihdn samalla tavalla kuin
varhaiset 16ytoretkeilijit, jotka kohtasivat
matkoillaan merikddrmeitd ja pelkdsivit pu-
toavansa Maan reunan yli. Sielld missd var-
ma tieto loppuu, kertomukset valtaavat tilaa.
Kieltd kiyttdvd geosemioottinen ihminen ei
koskaan putoa reunan yli. Sisdsyntyisyyden
asettama rajallisuus tarkoittaa, ettd olemme
Maan vankeja. Kieli vaikuttaa loputtoman
vapaalta, mikd johdattaa uskomaan merkin
ylivertaiseen selitysvoimaan. Thminen se-
pittdd, vaikka hén ei haluaisi sepittdd. Kieltd
kdyttivi sepittdd, koska kielen ilmaisuvoima
perustuu kielen kertomusolemukseen. Til-
laisessa autonarraatiossa tuntematon tai
kisittdimiton kddntyy aina kisittimattomin
selittimiseksi ikdan kuin mitddn kisittima-
tontd ei olisikaan.

Jatketaan hetki vield toisella esimerkilld.

Kynd, lebtid, kirjoja ja paperiliitin. Hoyryavi
teemnki, ndyttopddte, viberkasvi, ikkuna ja
tyohuone. Tdssd on siis erddnlainen kirjoitus-
101 tekevin labimaisema.

Juuri kuvaamani asiat eivit voi olla ir-
rallaan itsendisesti ilman, ettd ne liittyisivit
toisiinsa. Yksittdinen voi olla jotakin vain
osana suurempia merkityskokonaisuuksia
— vilinekokonaisuuksia, kuten Martin
Heidegger sanoisi. Yksindiseltd vaikuttava

113



Lectio Praecursoria

Notdia Tiedonantoja 1/2009

paperiliitin ei voi olla paperiliitin ilman
yhteyksid muihin esineisiin. Jos tarkkoja ol-
laan, tuo mitittomiltd vaikuttava paperiliitin
kantaa olemisessaan mittavaa symbolien
historiaa.

Symbolien ja merkkien verkostot ovat
periaatteessa ddrettdmid. Talotkaan eivit
ole koskaan samanlaisia, vaikka tunnistam-
me ne yksiselitteisesti taloiksi. Tiedimme
kylld hyvin, mitd sana talo tarkoittaa, mutta
lihempi tarkastelu osoittaa, ettd jokainen
talo on ainutlaatuinen. Jokaista yksittdista
taloa yksityiskohtineen voidaan luonnehtia
Adrettomalld maaralld kisitteitd. Talonraken-
tajat tietdvit erityisen hyvin, kuinka paljon
enemmin sanoja tarvitaan naulojen sijaan,
ennenkuin talo on valmis.

Niin rakentuvat my0ds paikat, jotka
liittyvit jokapdiviiseen elimddmme. Ne
ovat suurempien ja pienempien asioiden
kokoelmia, joiden yhteenliittymit muodos-
tavat inhimillisen kokemuksen reunaehdot.
Paikat ovat mittakaavaltaan ja tulkinnoiltaan
kisitteellisesti muotoutuvia. Niiden esilld
oleminen riippuu merkityksen antajan ko-
kemushistoriasta sekd omasta kulttuurisesta
havaintopaikasta. Se, mitdi mind koen, ei ole
koskaan tdysin sama kuin mitd jokin toinen
kokee. Tietenkin, yhteisen kielen sisélld poh-
dimme jatkuvasti, onko naapurin kokemus
kenties samankaltainen vai jokin toinen kuin
oma kokemukseni.

Paikka on kiinted osa kielen kéyttoliitty-
mid myOs yleisemmassd mielessa.

Teksteind luettavat paikat sisdltdvit
jannitteitd, jotka ovat ristiriitaisia, mutta
my0s toisiaan vahvistavia. Esimerkiksi
markkinointitekstit kohottavat paikan
odotusarvoa. Meille myyddin eksoottisia
ja jannittdvid matkakohteita huolellisesti

tyostettyjen tekstien muodossa. Tulevana
jouluna tuhannet britti-pienokaiset suun-
taavat vanhempineen jilleen Suomen Lap-
piin tapaamaan joulupukkia. He lihtevit
matkalle esitteiden kultaamien odotuksien
saattelemana. Talven ithmemaa saattaa
kuitenkin osoittautua pettymykseksi. Ehka
Lapissa ei olekaan lunta, ei valoa, eiki liioin
pakkasta; ehki ylity6llistetty joulupukki ei
ehdi rekineen ajoissa paikalle.

Toisaalta, sama pettymys voikin jo het-
kessd vaihtua paikallisten kertomusten,
myyttien, vihjeiden ja legendojen kautta
herddvaksi uteliaisuudeksi. Esimerkiksi
Skotlannin Loch Ness -jirvi on maailman-
laajuisesti tunnettu, kestojannitteellisen
tarinan tyyssija. Itse asiassa jarven pinta
on kuin peili, joka katsoo suoraan tarkas-
telijansa sieluun. Se heijastelee jotakin,
joka on periaatteessa mahdollista, mutta ei
todennikoista.

Paikoista kdyddin my6s kamppailua.
Kieli ei ole tahdoton jirjestelmd, jossa mer-
kit jirjestdytyvit sattumanvaraisesti. Kun
merkit piirtdvit maan kuvaa, ne eivit tee sité
koskaan viattomasti, objektiivisesti tai vailla
tarkoitusta. Tahdon kahlitsemat merkit saa-
vat aina tilanteeseen sopivan jirjestyksen ja
kertomusmuodon. Joku siis jarjestdd merk-
kejd: perustelee, suunnittelee, padttda ja se-
littdd. Tdssd mielessd merkit ovat aina myds
vallankiyton vilineitd ja sen ilmentymia.
Vain valtuuston puheenjohtajan kalvakka
nuijankopautus riittdd lakkauttamaan kou-
lun tai perustamaan uuden sellaisen. Tdssa
mielessd me kaikki olemme enemmin tai va-
hemman Maan kirjoittajia. Me kirjoitamme
tahdon ja halun muotoisia jilkid maisemaan
— tai jos emme suoranaisesti itse kirjoita, me
kuitenkin vahvistamme tai heikennimme
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sellaisia tekstejd, jotka vaikuttavat niihin,
joilla puolestaan on mahdollisuus ja valta
muuttaa maisemaa.

Paikkoja, alueita ja jopa valtioita mark-
kinoidaan aktiivisesti. Vastikddn olemme
lukeneet lehdista, kuinka Suomen maaku-
vakin tarvitsee korkean tason profilointia.
Jorma Ollilan vetimin brindityéryhmin
tarkoituksena on kirkastaa ja kiillottaa Suo-
mi-kuvaa. Jo nyt lienee harvinaisen selvii,
ettd kokoomusministerin perustamalla tyo-
ryhmalld on hyvin epiékiitollinen tehtivi. He
tuskin kykenevit luomaan niin yleispitevia
mielikuvia, jotka tyydyttiisivit tasapuolisesti
kokonaisesti kansakuntaa.

Brindi vitttaa hyvian juomaan, joka puoles-
taan viittaa pulloon ja sielld asuvaan neste-
mdiseen henkeen — spirit sanan varsinaisessa
merkityksessa. Kun jublat ovat padttyneet ja
vieraat libteneet jaljelld on vain tybja hengetin
pullo: kitltiva ja kovapintainen kunori, joka
on sisdltd ontto.

Brindin rakentajat ymmartavit paikka-
markkinoinnin suhteellisen suoraviivaisena
toimintana, missa paikallistason monidani-
set ja usein my0s keskendén ristiriitaiset
symbolisuhteet alistetaan jonkin helposti
madrittyvin ja yksiselitteisen symbolijou-
kon kiyttovoimaksi. Tietenkin on niin, etté
yleistettivyyden my6td korkealle kohotetun
merkin huomioarvo kasvaa. Kuitenkin vain
harvoin aktiivisella markkinoinnilla onnis-
tutaan yhdistimidn paikalle ominaisten
sisakkdisten identiteettipolkujen kokoelma
yhdeksi yhteiseksi symboliksi.

Paikan henki on kahlitsematon ja se
kulkee omia teitddn. Henki ei kuitenkaan
ole nikymiton. Se jittdd jilkensd paikan
kayttdjien kieleen, mieleen ja maisemaan.

Thmisilld on kyky identifioitua merkkien,
lausumien ja kertomusten kanssa. Identitee-
tissd on kysymys my0s jakamisesta, koska
yhteenkuuluminen on yhteyttd muiden
kieltd kdyttivien kanssa. Paikan henki eldd
niiden mukana, jotka sitoutuvat paikkaan
tai [0ytavit paikan omista lihtokohdistaan
kisin. Henki on my6s hyvin henkilkoh-
taista, silld jokaisella meistd on omat tirkedt
paikkamme.

Kuten olemme voineet huomata, olen
yhtidiltd laajentanut maantieteellistd paikan
kisitettd koskemaan havaintoa ja aistimel-
lisuutta ylipddtinsd, mutta toisaalta myos
rajannut sitd, liittdmilld sen tiiviisti kielen
yhteyteen. Tutkimukseni perusteella ndiden
kahden nikékulman yhdistiminen on avan-
nut mielenkiintoisia mahdollisuuksia.

Paikka tunnistetaan paikaksi, koska se
kiinnittdd merkityksen johonkin. Tdssa
mielessd paikkoja ovat kaikki kulttuurisesti
valveutuneen havainnon ulottuvilla olevat
pienet ja suuret kohteet. Olemme juuri nyt
Oulussa. Se on hallinnollisesti ja sopimuk-
sellisesti rajattu hyvin laaja paikka. Se pitdd
sisallddn lukuisia suppeampia, lomittaisia ja
paillekkiisid paikkoja. On helppo kuvitella,
kuinka Oulussa on henkil6kohtaisia paikko-
ja, yhteisid paikkoja, julkisia paikkoja, mutta
my6s pako- ja piilopaikkoja. Todennikoi-
sesti voimme [6ytdd tddltd my6s sellaisia
paikkoja, joiden miirittely on vihintdinkin
haasteellista. Kenties paikkoja, jotka eivit
merkitse mitddn kenellekdin, kenties paik-
koja, jotka ovat vain kulisseja.

Me kulutamme paikkoja tunnistamatta
niitd edes paikoiksi. Ne ovat toiminnan taus-
talla, vaikkakin hyvin vahvasti tiedostettuina.
Markkinataloudessa yksittiisilld esineilld ja
asioilla on yhi useammin selvisti médritelty
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identiteetti tai jopa mediandkymisen yliver-
taisuuteen perustuva spektaakkeliluonto.
Kaikki kiihdytetyt ja hidastetut merkit
muodostavat laajempia mielikuvarakentei-
ta synnyttden paikantumisen kiinnikkeita.
On jossakin miirin huolestuttavaa, ettd
paikallisuuden tulkinnat ovat siirtyméssi
maan pinnan esineellisyyden vilittdméidn
identiteettiperustaan, erddnlaiseen tavara-
ja mediamaailman kautta kierritettivdin
paikan henkeen.

Voidaankin kysyd, millaisten mielikuvien
aarelld me vithdymme? Millaisiin materiaali-
siin kiinnikkeisiin haluamme liittyd ja kenen
chdoilla?

Tiivistdkddmme hieman tihdn asti esitet-
tyd. Nyt voidaan miiritelmillisesti sanoa,
ettd semioottisessa maantieteessa tutkitaan
paikantumisen teksti- ja merkkiluontoa.
Yleisemmin ilmaistuna, semioottinen maan-
tiede tarkastelee maan pinnan muotoja,
rakenteita ja merkkeji sekd nididen kautta
avautuvia laajempia symbolisia seké kulttuu-
risia tulkintoja. On kuitenkin syytd korostaa,
ettd kieleen perustuva paikanmidritys ei jih-
mety aineen sementoimaan rakenteeseen,
vaan merkin ja aineen erottamattomaan
yhteyteen.

Marginaalinenkin paikka, kuten jouto-
maa, hylitty kiinteist6 tai erimaalampi voi
muodostua henkil6kohtaisessa kokemukses-

sa mielekkazksi. Paikan hengen dynaaminen
olemus voidaan palauttaa kielen alati uutta
luovaan tulemiseen. Paikan elimyksellisyys
ei ole siten varsinaisesti kiinnittynyt mate-
riaaliseen, vaan se eldd kielessd, jossa se saa
subjektiivisen kokemus- ja tunnehahmon.
Kielen ja jilkimodernin median kdytidn-
teissd, mikd tahansa paikka voidaan 16ytaa
aina uudestaan tai uuden kdyttdjiryhmin
nikékulmasta kisin. Mielenkiintoiset pai-
kat ovat sepitteellisten seittien verhoamia,
mutta todellisten ihmistoimintojen tahdis-
tamia. Paikan vaikeasti tavoiteltavaa henked
voidaan selittdd juuri tekstilaatujen vilisind
jannitteind. Se, mikd on yhti aikaa totta ja
kuvitteellista, on kestojinnitteellisen hengen
pulppuava lihde.

Toden totta, meilld jokaisella on omat tir-
keit paikkamme. Lektioni alkoi kotiovelta
ja kotiovelle sen my6s pditin.

Aamusta viisastuneena, tarkastan eteisen
lattian ja totean, ettd muovinen apina on nyt
omalla paikallaan, lelukopassa. Askeleeni
tarkasti sovittaen suunnistan kohti noja-
tuolia olohuoneen nurkassa. My6hemmin
illalla, kun viimeinenkin lamppu sammuu,
tilalle hiipii syvd uni. Vain unessa merkityk-
sien rajaamat paikat hiipuvat. Jdljelle jad vain
puhdas ja vapaa henki ilman tilan valamaa
muotoa.
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Making bridges, removing barriers: Cross-
border cooperation, regionalization and identity
at the Finnish-Swedish border

Valtioiden rajojen merkitys yhteisdjen ja
yksiléiden eldimidssd on viimeisen vuosi-
sadan aikana ollut suurempi kuin koskaan
aikaisemmin historiassa. On kuitenkin
esitetty, ettd valtioiden kyky ja kiinnostus
kontrolloida territoriota ja niiden rajojen yli
suuntautuvia globaaleja virtoja ja verkostoja
on merkittivisti heikentynyt. My6s alueiden
muuttunut merkitys ja aluetietoisuuden
lisddntyminen, regionalismi, on haastanut
kansallisvaltion roolin ensisijaisena taloudel-
lisena ja poliittisena toimijana seka ihmisten
identifioitumisen kohteena.

Niiden globaalien muutosten lisiksi
Euroopassa on viimeisen kahden vuosi-
kymmenen aikana tapahtunut merkittivid
geopoliittisia muutoksia, kuten kylmin
sodan pddttyminen ja iddn ja linnen vilisen
rautaesiripun purkautuminen sekd Euroo-
pan unionin laajentuminen. Nima geopo-
liittiset muutokset ovet erityisesti lisinneet
kiinnostusta ja tarvetta rajatutkimukseen.
Raja-alueet ndhddin erdinlaisina ’labora-
torioina’, joissa globaalien ja ylikansallisten
prosessien ja kdytdntojen vaikutuksia sekd
kahden tai useamman poliittisen systeemin
”t6rmddmisid” ja timidn merkitystd iden-
titeetin rakentumisessa voidaan tarkastella
empiirisesti.

Viitoskirjatutkimus Making bridges, remov-
ing barriers: Cross-border cooperation, regionaliza-
tion and identity at the Finnish-Swedish border
liittyy ajankohtaiseen monitieteelliseen kes-
kusteluun paikkojen ja rajojen merkityksesta
muuttuvassa maailmantilanteessa, jossa
paikalliset ja globaalit kulttuurit sekoittuvat
ja ’virtojen tilat’ ovat haastaneet kisityksen
suljetusta kansallisvaltiosta. My6s historialli-
sesti tarkastellen valtioiden viliset rajat ovat
olleet vain harvoin tiysin suljettuja.

Viitoskirjatutkimuksen avainsanoja ovat
raja, rajat ylittdva alueellistuminen ja alueel-
linen identiteetti. Raja ymmarretddn thmis-
toiminnalla jatkuvasti ylldpidettdvind ja uu-
dennettavana rajana. Raja kisitteellistetddn
maisemassa usein nakyvisti esilld olevan
konkreettisen rajalinjan ja sitd ylldpitdvien
lakien ja instituutioiden lisdksi my6s erilai-
sina sosiaalisina, arjen tasolla rakentumina
ja uudennettavina rajaamisen kdytintiind,
kulttuurisina kertomuksina ja puhumisen
tapoina. Rajat ylittivé alueellistuminen sen
sijaan viittaa prosessiin, jossa aluetta yllapi-
tivit symboliset ja toiminnalliset kdytinnot
tulevat osaksi alueen ja my6s muiden alu-
eiden asukkaiden tietoisuutta ja toimintaa.
Rajat ylittdvad alueellistumista lihestytdan
tissd tutkimuksessa yhtend niin kutsutun
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‘uuden alueellistumisen’ muotona. Uudella
alueellistumisella viitataan sekd ylhailtd alas
suunnattuun poliittiseen ja taloudelliseen
alueiden tukemiseen ja samanaikaisesti
alueiden sisilld, jopa ruohonjuuritasolla
tapahtuvaan aluety6hon ja aluetietoisuuden
lisddntymiseen. Rajat ylittividn alueellis-
tumiseen liittyykin olennaisesti yhteisGjen
ja yksiloiden alueellinen identiteettityo.
Tirkeitd ovat sekd aluetta yllapitivit insti-
tutionaaliset kiytinnot sekd kertomukset
siitd, mika tekee alueesta erillisen suhteessa
muihin alueisiin.

Niiden teoreettisten ja kisitteellisten
ty6kalujen avulla olen tarkastellut erityisesti
sitd, kuinka Euroopan unionin integroitu-
misprosessi ja “uusi alueellistuminen’ pur-
kavat viime vuosisadan kansallisvaltion ra-
kentamisprosessia Tornionlaakson alueella
ja miten tima vaikuttaa ymmarrykseemme
rajasta.

Rajaesteiden poistaminen, rajat ylittdva
verkostoituminen ja alueellistuminen on
nostettu tirkeddn rooliin myds Euroopan
unionin polititkassa. Rajojen aiheuttamien
esteiden ja haittojen poistamisesta on tul-
lut yksi EU-politiikan tavoitteista, mikd on
tarkoittanut my0s kiytinnollisten toimien ja
rahoituksen suuntaamista rajayhteistychon.
Rajoihin, ja erityisesti Euroopan unionin
sisdrajoihin onkin enenemissd mairin alettu
viitata esimerkiksi sanoilla resursst’, silta’ ja
’kohtaamisen tila’.

Tutkimuksen empiirinen tarkastelu
koskee Suomen ja Ruotsin raja-aluetta,
Tornionlaaksoa. Erityisend kiinnostuksen
kohteena on ollut rajayhteistyén merkitys
Tornionlaakson raja-alueen identiteetin
rakentamisessa. EU:n osarahoittamissa
rajayhteistychankkeissa yhtend tavoitteena
on ollut rajat ylittdvin kanssakdymisen ja

infrastruktuurien kehittimisen rinnalla alu-
een ja sen asukkaiden alueellisen identiteetin
vahvistaminen. Olenkin tutkimuksessani
tarkastelut muun muassa sitd, miten EU-
osarahoitteisten yhteistybhankkeiden kautta
Euroopan unionin territoriaalinen projekti
tulee osaksi rajaseudun asukkaiden eldmaa,
jokapiiviistd ymparistod, tilallisia kiytintoja
ja identiteettid.

Rajat ja rajayhteistyo ovat olleet suosittuja
aiheita kansainvilisesti tarkastellen ja my6s
Suomessa niiden aiheiden teoreettinen ja
empiirinen kisittely on ollut runsasta, erityi-
sesti Suomen ja Vendjin rajan kontekstissa.
Miti lisdarvoa viitoskirjatutkimuksent sitten
tuo poliittisen maantieteen tutkimukseen ja
rajatutkimukselle?

Rajayhteistyotd tutkitaan yleensd po-
liittisesta, hallinnollisesta ja taloudellisesta
nikokulmasta. Sen sijaan ruohonjuuritason
toimijoiden kokemuksia rajayhteistyostd ja
yhteistyon kiytinnoistd tai heiddn motii-
vejaan toimia yhteistyOssi el ole juurikaan
tutkittu. Tdma laadulliseen aineistoon ja
analyysiin pohjautuva viitoskirjatutkimus
tuo uutta tietoa rajayhteistyostd jokapii-
viisend kdytintond, osana rajaseudun
asukkaiden elimai ja alueellisen identiteetin
rakentumista. Tutkimuksessa yhteistyoté
on tarkasteltu seki alueellisten prosessien
valossa ettd ruohonjuuritason kiytintdjen
ja nithin liittyvien kokemusten valossa.

Tornionlaaksossa tirkeiksi yhteistyon
muodoiksi ovat nousseet alueen kulttuuria
ja identiteettid sekid elinkeinoeldmid vah-
vistavat rajayhteistyohon liittyvit Interreg-
projektit. Yhteistyostd puhuttaessa raja
esitetdin mahdollistavana, ei erottavana
tekijand. Yhdistivd voima tulee sekd alueen
sisaltd, yhteisestd kulttuurista ja historiasta,
ettd Buroopan unionin pyrkimyksista kehit-
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tid rajayhteistyOti ja toteuttaa ’rajattoman
Euroopan’ ideaa. Uusien rajat ylittivien
kiytintdjen rakentamisella ja uusilla rajasta
puhumisen tavoilla tuotetaan kansainvili-
syyteen pohjaavaa tornionlaaksolaista iden-
titeettid ja kuvaa tulevaisuuden Tornion-
laaksosta, joka menestyy alueiden vilisessid
kilpailussa. Alueen historia ja paikallisen
kulttuurin tuotteistaminen nihdéin keinona
lisdtd alueen matkailullista vetovoimaa seki
paikallisten ithmisten tietoisuutta omista
juurista ja perinteistd. Esimerkiksi, nykyisin
laaksoa markkinoidaan my6s yhtenidisend
alueena, kun aikaisemmin keskityttiin mo-
lemmin puolin kehittimidn matkailua oman
maan sisalld.

Tutkimuksen primidriaineiston muo-
dostavat yhteisty6hankkeissa mukana ol-
leiden rajaseudun asukkaiden haastattelut.
Haastatteluissa muodostuneiden kerto-
musten kautta on ldhestytty rajayhteistyn
merkityksid yksilon elimassi ja identiteetin
rakentumisessa. Rajayhteistychon osallistu-
neiden paikallisten asukkaiden kertomuk-
sissa vilittyy se, ettd vaikka raja on ollut
osa niiden paikallisten toimijoiden elimia
aina lapsuudesta saakka, rajayhteistydhon
osallistuminen usein vahvistaa kokemusta
rajat ylittavistd yhteisollisyydestd ja iden-
titeetistd. Kertomukset my6s kuvaavat
tilallisten identiteettien rinnakkaisuutta ja
péallekkiisyyttd. Rajayhteistyo tarjoaa yhden
kiytinnollisen ja ideologisen resurssin, jon-
ka kautta rajat ylittdva identifioituminen voi
vahvistua. Rajayhteistyé on keino kehittid
omaa aluetta, mutta se voidaan ymmartia
my0s identiteettitytnd sekd alueellisen, rajat
ylittdvin sosialisaation vilineena.

Toisaalta, viitoskirjatutkimus osoittaa,
ettd vaikka yhteistybhankkeet ovat lisinneet
etenkin Suomen ja Ruotsin rajan ylittdvia

virallista kanssakdymisti ja poistaneet sekd
toiminnallisia ettd mentaalisia rajoja, arjen
kiytintGjen tasolla rajan olemassa olo usein
ohjaa ja médrittelee yhteistyon tilallisia ja so-
siaalisia kdytdnt6jd. Yhteistyotd, sen tuomia
mahdollisuuksia ja etuja arvioidaan usein
kansallisesta ndkokulmasta ja ikddn kuin
kansallisen aluepolititkan jatkumona.

Alemmassa kansallisessa ja kansainvi-
lisessd tutkimuksessa on pohdittu muun
muassa sitd, ovatko alueellinen, kansallinen
ja eurooppalainen identiteetti ristiriidassa
keskendin vai voivatko ne olla olemassa
ikddn kuin toisiaan tukevina, pdillekkiisind
identifioitumisen kohteina. On myds esi-
tetty, ettd joillakin raja-alueilla rajat ylittiva
identifioituminen on lisddntynyt rajojen
avautumisen myoti ja ettd tiivistyvd rajayh-
teisty6 voi edelleen vahvistaa titd suuntaus-
ta. Tdmin tutkimuksen tulokset tukevat titd
aikaisempaa tutkimusta. Toisaalta tutkimus
osoittaa, ettd rajat voivat samaan aikaa hei-
kentyd yhdelld toimintasektorilla ja saman-
aikaisesti rakennamme uusia rajoja toisten
kiytintdjen yhteydessd. Tornionlaakson
alueella tulevaisuuden kysymys kuuluukin:
onnistuvatko viralliset rajayhteistyéprojek-
tit ja kulttuurin sailyttimiseksi tehtivi tyo
luomaan tarpeeksi vahvan pohjan rajat ylit-
tiville yhteisyydelle kun alueen kielellinen ja
niin myos kulttuurinen yhtendisyys samalla
heikkenee Meidnkielen osaajien keski-idn
kasvaessa.

On my6s pidettivad mielessd, ettd rajayh-
teistyo, fyysisten ja toiminnallisten esteiden
poistuminen ei vélttimittd heikennd ihmis-
ten mielessi olevia mentaalisia rajoja ja kiin-
tymystd omaan kansalliseen materiaaliseen
ympiristéonsi. Vertailtaessa alueellistumis-
prosesseja ja yhteisty6td Euroopan unionin
avoimilla rajoilla, voidaan nihdi, ettid raja
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voi fyysisen ylittimisen helppoudesta huoli-
matta sdilyd voimakkaana thmisten mielissa
ja arjen kdytdntdja ohjaavana merkitsijani.
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Evolving cross-border urban networks: Case
studies in the Baltic Sea area

My doctoral thesis titled “Evolving cross-
border urban networks: case studies in the
Baltic Sea area” is generally about changing
connections and spatiality between cities,
organisations and people. European integra-
tion and economic globalisation transform
spatial relations over state borders. These
transformations take place also through
urban governance and collaboration prac-
tices between different actors. New com-
munication tools and infrastructure links
generate possibilities for social connections
and politics across different scales. Local
towns and various agents have become
an active part of glocal events, including
also the Baltic Sea area. These tendencies
are partly evident on the surface and need
conceptualisation and analysis.

The main research question of my the-
sis is how multiple materiality is involved
within formation of cross-border urban
networks? This question requires new
theoretical approaches that can take into
account practices and emerging realities
from local to global. I elaborated actor-
network approach and other theoretical
approaches to a methodological framework
for analysing evolving urban networks. This
integrated approach uses topological spati-
ality and hybrid association for describing
links, nodes and circulations within network
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formations. These formations combine ma-
terial things with discursive values through
practices and processes where human and
non-human actors exchange properties.
This relational approach provides challenge
to analyse social as circulating entity with
some emerging spatial peculiarities.

The general research question was stud-
ied through social phenomena within lo-
calities of the Baltic Sea area. The so-called
border towns provided fruitful contexts
for studying spatial relations. I conducted
case studies about evolving urban networks
and cooperation between Helsinki and
Tallinn across the Finnish-Estonian bot-
der, between Narva and Ivangorod across
the Estonian-Russian border, and between
Tornio and Haparanda across the Finnish-
Swedish border. These towns have several
unique and also common characteristics,
for example, location close to a river or sea-
water, connecting transboundary links and
mobilities. Qualitative research methods,
such as content analysis, semi-structured
interviews, and observations, were inte-
grated into the case studies. The research
material was gathered and mainly analysed
during the period from 2004 to 2007. The
design of the latter case studies depended
on previous study results in the thesis. This
kind of partly flexible but still focused
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framework allowed integrating additional
questions and social phenomena into the
analysis of evolving urban networks. In the
end, there were four pre-reviewed research
articles written for this thesis together with
a synopsis.

Case study is a method of research
and learning in which context-depend-
ent knowledge and experience lie at the
very heart of research. My first case study
analysed new forms of interregional or-
ganisation and governance capacity in
the context of Helsinki-Tallinn Euregio.
The main findings were that the Euregio
creates a flexible frame for cross-border
governance capacity by bringing political
goals into certain contexts and mobilising
interregional resources. There appeared to
be a constant search for additional scale
effects through networks including differ-
ent actors, for example people, institutions,
money, and infrastructures. The second case
study focused on the politics of networked
water infrastructure and socionatural circu-
lations between Narva and Ivangorod on
the Estonian-Russian border. The analysis
described hybrid transboundary networks
of drinking water production and con-
sumption including human and non-human
actors. The study opened up the complex,
international politics of commodification
in a longer time period. The positions of
agents and urban nodes were re-negotiated
and re-bordered through material-semiotic
relations to water in particular situations
or events.

The third case study of the thesis ana-
lysed cross-border spatial planning and
transforming infrastructure links in the
context of Tornio and Haparanda located
on the Finnish-Swedish border. The study

shows that strategic aims are mobilised
through different spatial planning devices
and organisational processes for modify-
ing connections and mobilities between
Tornio and Haparanda. There appeared to
exist a modified planning model towards a
polycentric cross-border urban region. The
urbanisation phenomenon was discussed
through constructed distinctions and
emerging nature-culture interactions across
the Tornio river valley. The forth case study
focused on the social phenomena of tem-
porary cluster formations and cooperation
between Helsinki and Tallinn in the field
of integrated entrepreneurship services.
The study results show that cross-border
collaboration operates through temporary
clusters of professional gatherings and vi-
sion-oriented learning towards common
understanding. The evidence suggest that
learning networks between the innovation
systems of Tallinn and Helsinki urban areas
have emerged, but permanent scale effects
are not as yet visible.

From the methodological aspect, the
research made me aware of the critics and
potentials of the actor-network approach.
However, this approach allowed to stress
the multiple materiality and events within
network formations that can open up
different aspects of society mechanisms.
Transboundary materiality is enacted
and becomes multiple through discursive
and material practices that make new as-
sociations between agents. In the thesis,
the social phenomena of ‘cross-border’
were “studied up” in the sense of follow-
ing hybrid associations towards emerg-
ing relational and territorial spaces. The
research shows that the nodes and links
can become active mediators that modify
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and circulate social across different spatial
scales. Therefore networked infrastructure
and involved actors would require attention
when analysing transformations of cross-
border practices and regional politics in Eu-
rope and wider. For example, the ongoing
negotiations on the new gas pipeline over
the Baltic Sea demonstrate once again very
vividly the complicated interests bundled
within international infrastructure links
and resources.

The study opened up some opportuni-
ties for international collaboration practices
and urban networks that can be discussed
in different contexts as well. Various cross-
border initiatives and links make difference
in spatial relations in the Baltic Sea area. The
border towns have a vital role in providing a
context for experimenting with new forms
of collaboration and networked infrastruc-
ture. The study indicates that there is a
need to widen the perspectives for under-
standing the role of infrastructures within
social relations and spatial cohesion. The
case studies of the thesis discussed differ-
ent actors like interregional organisations,
water pipes, roads, and temporary expert
gatherings as integrating entities and prac-
tices of cross-border connections. These
connections are understood as relational
effects including partly spatially focused
strategic goals, social practices and mate-
rial devices through network formations.
For example, transboundary commodity
circulations of drinking water combined
nature, people, skills and politics in spatially

shifting ways. The established cross-border
road and large retail investments across a
border river were enacted through differ-
ent cultural practices and spatial organis-
ing processes. In addition, the Euregio
organisation and town planning initiative
became a new strategic agent within frag-
mented interregional collaborations. The
changes about cross-border urban networks
appeared often through certain events that
made complicated interests and associations
between actors visible.

The study shows that the commodifica-
tion process provides one relevant critical
perspective in analysing wider transforma-
tions between nature and culture. The
emerging peculiar realities of cross-border
urban networks and environments need to
be described and analysed within wider so-
cial phenomena. However, it is not enough
to extend only the existing explanation
schemes and models about socio-spatial
relations. Urban areas can be seen as central
nodes for establishing new spatial plat-
forms, connections and flows across state
borders. There appears to be ongoing prac-
tices of agents to make differences in scale
and size — some cross-border connections
disappear and some new emerge. It means
that enacted sociomaterial spatiality and
changing wider environmental values are
important for analysing and designing the
transboundary, integrated Baltic Sea area.
These processes are scale linking and can
open up through methodological inventions
and multi-disciplinary approaches.
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Aluepolitiikan yhteiskunnalliset merkitykset ja
muutos. Hyvinvointivaltiosta kilpailuvaltioon

Aluepolitiikka on politiikanala, jolla ylei-
sen madritelmidn mukaan tarkoitetaan
alueellisten erojen mukanaan tuomien
yhteiskunnallisten ongelmien ehkiisyyn
ja niiden korjaamiseen tihtddvid poliittisia
toimenpiteitd. Alueelliset erot ja niistd
juontuvat yhteiskunnalliset ongelmat voivat
olla taloudellisiin, sosiaalisiin eli ihmisten
hyvinvointiin ja tasa-arvoon yhti hyvin kuin
kulttuurisiin tai poliittisiin seikkoihin liitty-
vid. Aluepolitiikalla on siten lihtokohtaisesti
monia yhteiskunnallisia rooleja, joiden sel-
vittimista olen pitinyt seka erittdin tirkednd
ettd tutkimuksellisesti antoisana.

Olen viitostutkimuksessani tutkinut sita,
miten aluepolitiikka on Suomessa muuttu-
nut vuosikymmenten kuluessa osana valtion
alueellisia padmairid. Tavoitteena on ollut
aluepolititkan yhteiskunnallisten merkitys-
ten avaaminen, aluepolititkan tutkimukseen
liittyvin kisitteellisen ymmarryksen syventi-
minen sekd 2000-luvun alun aluepoliittisen
keskustelun tulkitseminen. Tutkimukseni
ldhtokohtana on, ettd aluepolitiikka on yksi
territoriaalisen kansallisvaltion tirkeimmistd
politiikanaloista, jonka avulla huolehditaan
kansakunnan yhteniisyydestd, hyvinvoin-
nista, vauraudesta, identiteetistd ja turval-
lisuudesta.

Aluepolititkan harjoittaminen tuli Suo-
messa lakisddteiseksi vuonna 1966 ja siten

aluepolititkan historia kattaa yli nelja vuo-
sikymmenti. Silti jo paljon ennen aluepo-
liittisten lakien sddtimistd Suomessa tehtiin
aluepoliittisina pidettivid toimenpiteit.
Niilld tihdattiin etenkin rajaseutujen asuk-
kaiden elinolojen kohentamiseen. Lakisda-
teisen kehitysaluepolitiikan kdynnistimiseen
johtaneet syyt 1960-luvulla olivat ensisijai-
sesti poliittiset ja kansantaloudelliset, mutta
painoarvoa oli myGs sosiaalisilla argumen-
teilla. Aluepolitiikka yhdistettiin varsin pian
koko maan resurssien hyodyntimiseen ja
valtiovallan lisddntyviin kontrolliin my6s
reuna-alueilla, maan asuttuna pitimiseen
puolustuksellisista ja valtapoliittisista syisté
sekd asukkaiden elinolojen turvaamiseen
asuinpaikasta riippumatta. Elinolojen tur-
vaamisen taustalla oli yhteiskuntarauhan
turvaaminen ja poliittisen radikalismin
laannuttaminen.

1980-luvulle tultaessa aluepolitiikka oli
vakiinnuttanut paikkansa yhteiskuntapo-
litiikan osana. Aluepoliittiset painotukset
alkoivat kuitenkin oleellisesti muuttua
vuosikymmenen vaihteessa ja alueellisen ta-
sapainon sisdpoliittinen merkitys vihentyi.
Aluepolititkassa tapahtunut suunnanmuu-
tos 1990-luvun alussa oli niin suuri, ettd
yleisesti puhutaan ”vanhasta” ja “uudesta”
aluepolitiikasta ja vertaillaan niiden kiyt-
timien keinojen paremmuutta. Vanhalla
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aluepolitiikalla viitataan 1960-, 70- ja 80-
luvulla harjoitettuun aluepolitiikkaan. Sen
keskeisid keinoja olivat muun muassa niin
sanottujen kehitysalueiden teollistumisen
tukeminen, valtionyhtiiden sijoittaminen
kehitysalueille, korkeakouluverkoston laa-
jentaminen maantieteellisesti kattavaksi,
aluehallinnon vahvistaminen seki infra-
struktuurin rakentaminen. Vihitellen talou-
dellisen toimintaympdéristdn muuttuessa
ndiden keinojen kiyttokelpoisuus alkoi
vihentya. Merkittivd muutos aluepolitiikassa
tapahtui aluelakien uudistamisen yhteydessa
1993 tulevaa Euroopan unionin jdsenyyttd
ennakoiden. Aluepolitiikkaa ryhdyttiin
harjoittamaan ohjelmaperusteisesti alueiden
omachtoista kehittymistd ja kilpailukyvyn
vahvistamista korostaen. Kehitysvastuu
annettiin maakuntien liitoille. Aluepolitiikka
on sittemmin paitsi kansainvilistynyt myos
jakautunut useaksi eri lohkoksi: alueelliseksi
innovaatiopolitiikaksi, kaupunkipolitiikaksi,
maaseutupolitiikaksi ja niin edelleen.
Aluepolitiikan tavoitteet asetettiin 1990-
luvulla muuttuneen poliittisen ja taloudelli-
sen toimintaympariston mukaisesti. Pitkdn
itdrajan ja rajaseutujen merkitys muuttuivat
ratkaisevasti, kun entisestd Suomen ja
Neuvostoliiton vilisestd rajasta tuli ensin
Suomen ja Vendjin, sittemmin my6s EU:n
ja Venijin vilinen raja. Maanpuolustuksel-
liset perusteet aluepolititkan harjoittamiselle
ja raja-seutujen asuttamiselle menettivit
talléin merkitystidn. Pddomien litke vapau-
tettiin, mikd merkitsi astumista kiithtyvin
kilpailun aikakauteen alueiden ja valtioiden
vililld. Tutkijat ovat kutsuneet tillaista
siirtymdd hyvinvointivaltiosta kilpailuval-
tioon, jonka yhteydessd my0s alueellisen
tasapainon tavoite menetti merkitystidn.
Uuden aluepolititkan keskidssd ovat olleet

kilpailuvaltioajattelun mukaisesti keskuk-
set, tietotalous, osaaminen ja teknologiset
innovaatiot, joiden avulla on katsottu
parhaiten edistettivin alueiden ja koko
maan kilpailukykya ja taloudellista kasvua.
Aluepolitiikan kidytinnét on sidottu EU:n
alue- ja rakennepolitiikan vilineisiin, joten
puhtaasti kansallisia toimenpiteitd aluepoli-
titkassa tehddin enda vihin.

Suomen kansallinen selviytymisstrategia
on tilld hetkelld suuntautunut kilpailuun,
kilpailuttamiseen ja niissi menestymiseen.
Omaksutun ajattelun mukaisesti voimavaro-
jen keskittiminen edesauttaa kilpailukyvyn
vahvistumista. Aluerakenteen kehittymiselle
ja aluepolitiikalle tima asettaa huomattavia
paineita. Aluerakenne ja infrastruktuuri
muuttuvat verraten hitaasti yhteiskunnal-
lisiin ja poliittisiin muutoksiin nihden.
Alueellisen kehityksen jatkuva eriytymi-
nen on nostattanut vaatimuksia voimistaa
aluepolititkkaa ja suunnata sitd nykyistd
enemmin perinteisille kehitysalueille. Pet-
tymys valtiovallan vetdytymiseen alueelli-
sen tasa-arvon tavoittelusta nakyy selvisti
2000-luvun alussa kdydyssa aluepoliittisessa
keskustelussa.

Tutkimukseni keskeisend tavoitteena
on ollut 2000-luvun alun aluepoliittisten
tavoitteiden ja aluepoliittisen keskustelun
ymmirtiminen. Yhteiskunnallisen keskus-
telun analyysi ja siitd erotettavat diskurssit
kertovat aluepolitiikasta ja sen muuttuvista
yhteiskunnallisista merkityksistd. Samalla
tulee ilmi, ettd aluepolititkan harjoittami-
sesta on Suomessa useita kilpailevia ndko-
kulmia. Aluepolititkan lopullinen suunta
ja ilmenemismuoto ovat tulosta poliittisen
vallankdyton prosesseista. Poliittinen valta
tai toiminta ei kuitenkaan rajaudu muo-
dolliseen polititkantekoon eli varsinaisille
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poliittisille organisaatioille tai sen edustajille.
Aluepolitiikkaan vaikuttaminen on mahdol-
lista monille muillekin toimijoille, joilla on
polititkan maéritelmidn mukaisesti riittivasti
resursseja vallan tavoitteluun, harjoittami-
seen tai vastustamiseen.

Perehdyin 2000-luvun alun aluepo-
liittiseen keskusteluun erilaisten tutki-
musten, dokumenttien, artikkeleiden,
sanomalehtikirjoitusten, haastatteluiden ja
dokumentoitujen puheiden avulla. Syste-
maattisemmin tutkin Helsingin Sanomien
pdi- ja mielipidekirjoitussivuilla vuosina
1990-2007 julkaistuja aluepolitiikkaa kisit-
televid kirjoituksia sekd puolueiden vuoden
2003 eduskuntavaaliohjelmia. Etenin tutki-
muksessa valitsemani tutkimusmenetelmin,
Q-metodologian mukaisten tyévaiheiden
mukaisesti. Q-metodologia on maantietees-
sd vield harvinainen, mutta kansainvilisesti
tunnettu subjektiivisuuden, arvojen ja eri-
laisten nikokulmien tutkimusmenetelma,
jonka kidytté on vihitellen yleistynyt my&s
Suomessa.

Q-metodologian mukaisesti rakensin
keskustelun aihepiireisti teoreettisen mallin
ja poimin teksteistd malliin sopivia viitteitad
aluepolitiikasta. Esitin valitsemani 32 viitet-
td korkean tason aluepolititkan asiantunti-
joille, jotka haastattelutilanteissa ilmaisivat
oman kantansa viitteisiin. Haastateltavanani
oli pidasiassa eri puolueita edustavia polii-
tikkoja eduskunnasta ja europarlamentista
sekd virkamiehid ministeridisté ja alue- ja
paikallishallinnosta. Monella heisti oli or-
ganisaatiossaan johtava asema. Tallensin
asiantuntijoiden tekemit viitejaottelut
ja analysoin ne faktorianalyysin keinoin.
Léydetyt faktorit tulkitsin aluepoliittisessa
keskustelussa vaikuttavina diskursseina eli
erilaisina ajattelu- ja puhetapoina. Kaytta-

missdni tutkimusmenetelmissi yhdistyvit
luontevasti seki laadullisen ettd maarallisen
tutkimuksen elementit.

Suomessa on totuttu konsensushen-
kisyyteen polititkan teossa. Tutkijoiden
havaintojen mukaan konsensus kuitenkin
murtui 1980-luvun lopulla, ja arvojen eri-
laistuminen on selvisti nihtdvissa. Julkisuu-
dessa on tunnistettu vaikuttavan kaksi varsin
erilaista ja toisensa pois sulkevaa kansallista
identiteettid entisen varsin yhtendisen
identiteetin sijaan. Ensimmiistd luonnehtii
perinteeseen, yhteniisyyteen ja kansalliseen
ominaislaatuun tukeutuminen toisen koros-
taessa nykyaikaisuutta, eurooppalaisuutta ja
monikulttuurisuutta. Niiden identiteettien
mukainen jakolinja tulee esille my6s tdssi
tutkimuksessa. Tunnistin 2000-luvun alun
aluepoliittisesta keskustelusta kolme eri-
laista diskurssia. Ymmarrian diskurssit eri
ihmisryhmien jakamina tapoina ajatella ja
puhua jostakin ilmidstd, tissd tapauksessa
aluepolitiikasta ja sen harjoittamisen motii-
veista, tavoitteista ja keinoista.

Olen nimennyt tutkimuksessani 10ytima-
ni diskurssit traditionalistiseksi diskurssiksi,
kilpailukykydiskurssiksi ja konsensusdis-
kurssiksi. Traditionalistinen diskurssi kiin-
nittyy johdonmukaisesti hyvinvointivaltion
arvoihin. Aluepolitiikka ja sen perusteet
mielletaan siind lahtokohtaisesti samalla
tavalla kuin 1960-luvulta 1980-luvulle har-
joitetussa aluepolitiikassa. Sitd luonnehtivat
kannanotot timin niin sanotun vanhan
aluepolitiikan arvojen puolesta, joilla teh-
ddin vastarintaa kilpailuvaltioideologian
mukaista kehitystd vastaan. Siind koroste-
taan koko maasta mutta etenkin kehitys-
edellytyksiltddin hetkommista reuna-alueista
huolehtimista valtiolle kuuluvana vastuuna.
Aluepolitiikalla on paitsi taloudellista arvoa
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my0s tirked kulttuurinen tehtivid kansakun-
nan identiteetin ja yhtendisyyden vaalijana.

Toisessa, kilpailukykydiskurssissa leima-
taan traditionalistisen diskurssin edustajien
ajama politiikka jadnteeksi menneelti ajalta,
johon ei ole paluuta. Diskurssissa irtaudu-
taankin hyvinvointivaltioideologiasta kohti
kilpailuvaltioideologiaa. Siind on sisdistetty
kilpailukyky-, selviytymis- ja globalisaatio-
retoriikka ja niilld perustellaan uudenlaisen,
pédasiassa vahvimmille alueille suuntautu-
van aluekehittimisen tarvetta. Valtion rooli
halutaan pitdd pieneni, jolloin vastuu kehi-
tyksesti ja kilpailukyvyn vahvistamisesta jaa
pédasiassa alueellisille toimijoille. Diskurs-
sissa Juotetaan tieto- ja innovaatiovetoiseen
talouteen ja sen edellytysten kehittdmiseen
Suomen selviytymisstrategiana.

Luonteenomaista niille kahdelle vahvalle
diskurssille on ehdottomuus, jolla omaa
nikokantaa puolustetaan. Kolmannessa,
konsensusdiskurssissa etidnnytidn ndiden
kahden diskurssin vilisestd vastakkain-
asettelusta analyyttiseen, kompromissia
hakevaan nidkemykseen. Téssd diskurssissa
korostuu aluepolititkan harjoittamisen
tirkeys valtion olemassaolon sdilymisen
kannalta. TAdmi varmistetaan kansalais-
ten ja alueiden tasapuolisella kohtelulla.
Moraalisten ja inhimillisten syiden vuoksi
tasa-arvoiset elimisen edellytykset halutaan
sailyttdd kaikkialla.

Aluepoliittisen keskustelun asetelmat
2000-luvun alussa néyttivit timin tut-
kimuksen valossa varsin lukkiutuneilta.
Nikemykset aluepolitiikasta ovat kaukana
toisistaan. Padkaupunkiseudun sekd muu-
taman muun vahvan kasvukeskuksen ja
muun maan intressit ja tarpeet poikkeavat
lihtokohtaisesti toisistaan. Jos kilpailuval-
tiokehitys Suomessa vahvistuu, mikd on

todennikoistd, merkitsee se suurten kau-
punkien ja muun maan vilisen jakolinjan
voimistumista edelleen.

Maltillisesti aluepolititkkaan suhtautuvat
ovat keskustelussa nikyvyydeltdin heikom-
massa asemassa ehka siksikin, ettd monista
muutoksista huolimatta aluepolitiikassa on
sdilynyt kompromisseja hakeva perusvire.
Aluepolitiikassa on otettu selvid askeleita
kilpailukykypolititkkaan, mutta siitd huoli-
matta tasa-arvon tavoittelusta ei ole tiysin
luovuttu. Aluepolitiikka onkin todennikoéi-
sesti vasta siirtymévaiheessa kohti todella
“uutta” ja perustavalla tavalla erilaisista
lihtokohdista toteutettavaa aluepolitiikkaa
kuin mihin on totuttu.

Aluepolitiikka on jilleen erittiin ajankoh-
tainen aihe. Monien alueiden tulevaisuus
néyttid olevan vaakalaudalla maailmanlaajui-
sen teollisen rakennemuutoksen seuraukse-
na. Suomessa kaivattaisiin nyt perusteellista
ja asiapitoista keskustelua siitd, minkilaista
aluerakennetta maassa halutaan tulevai-
suudessa ylldpitdd, milld perusteilla ja mitd
toimenpiteitd se vaatii. Tdmad on kuitenkin
haasteellista, silld aluepolitiikkaan liittyy pal-
jon ideologisia ristitiitoja, eturistiriitoja seka
kisitteellistd epaselvyyttd. Jinnitteitd nousee
my0Os moninaisista, viljasti madritellyistd ja
siten tulkinnanvaraisista ja monesti risti-
riitaisistakin tavoitteista. Tavoitteet myOs
ristedvit monien muiden politiikanalojen,
kuten teknologia-, tyollisyys- ja sosiaalipo-
lititkan padmairien kanssa.

Usko demokraattisen jirjestelmin piiris-
sé tehtdvin politilkan, my6s aluepolitiikan,
tehoon on vihentynyt, kun pditosvaltaa on
siirtynyt kansalliselta ylikansalliselle tasolle.
Poliittista vaikutusvaltaa on runsaasti myos
muodollisen politiikan ja pddtoksenteon
ulkopuolella, esimerkiksi kansainvilisessi
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litketoiminnassa, ylikansallisissa organisaa-
tioissa, kansalaisjdrjestOissd ja mediassa.
Pidoman rajattoman liikkumisen hallitse-
massa talousjirjestelmissi taloudesta ja
markkinoista on tullut lihes autonominen
toimija. Valtioiden yhtd hyvin kuin kansa-
laisten tehtdviksi on jadnyt talouden logiik-
kaan sopeutuminen parhaalla mahdollisella
tavalla.

Suomen kaltaisessa maantieteellisesti
laajassa ja harvaanasutussa maassa aluepo-
litiikalla on erityinen merkityksensa. Voi sa-
noa, ettd etenkin nykyiselld, pitklti alueiden
omachtoiseen toimintaan ja keskushallin-
non informaatio-ohjaukseen perustuvalla
aluepolitiikalla on yhteiskunnassa kuitenkin
suurempi diskursiivinen ja symbolinen kuin
materiaalinen arvo ja rooli. Sen avulla tuo-
tetaan, vahvistetaan ja toisaalta heijastetaan
mielikuvia Suomen alueellisesta rakentumi-
sesta ja todellisuudesta. Sen piirissi méari-
tellddn kehittynyt ja kehittymiton, keskus ja
periferia seki oikeutetaan julkisen hallinnon
alueille suuntautuvat toimenpiteet. Tdma ei
voi olla vaikuttamatta alueellisiin ja my6s
kansalliseen identiteettiin ja késitykseemme
Suomesta ja suomalaisuudesta. Aluepoli-
titkka on keskeinen valtionhallinnon keino
viestid alueille niiden asemasta, tehtidvisti ja
tulevaisuudenodotuksista yhteiskunnassa.

Aluepolititkan ja sithen liittyvien alueellis-
ten ja yhteiskunnallisten ilmitiden tutkimus

hyGtyisi suuresti entistd rohkeammasta tie-
teidenvilisten rajojen ylittimisestd, jolloin
aluepolitiikan yhteiskunnallisia merkityksid
saataisiin avattua nykyistd monipuolisem-
min. Jinnitteet aluepolititkan ympirilld tus-
kin lievenevit mikéli kilpailuvaltioideologian
mukaiset alueelliset strategiat voimistuvat.
Tédhdn viittaa muun muassa metropolipoli-
titkan kdynnistiminen pdakaupunkiseudulla.
Niyttdd siltd, ettd valtio on omaksunut kil-
pailuvaltion mukaiset tehtévit talouskasvun
edellytysten luojana. Hyvinvointipalvelui-
den jatkuminen sen sijaan on vaihtelevilla
resursseilla toimivien alueellisten ja paikal-
listen toimijoiden, ennen kaikkea kuntien
viranhaltijoiden, varassa.

Trendiajattelun mukaan tima tarkoittaa
viistimitti alueellisten ja yhteiskunnallisten
hyvinvointierojen kasvua. Tilld hetkelld
maailma muuttuu kuitenkin niin nopeasti,
ettd totutut asetelmat saattavat kddntyd
péinvastaisiksi. Talouseliman myllerrykset,
ilmastonmuutos ja monet muut ympiris-
tokysymykset, energian, ruuan ja raaka-ai-
neiden hintojen nousupaineet, teollisuuden
rakennemuutokset, monikulttuuristuminen
ja poliittiset levottomuudet eivit voi olla vai-
kuttamatta yhteiskunnallisiin toimintoihin ja
arvostuksiin. Siten niilld on vaikutusta my6s
alueellisiin rakenteisiin, jotka madrittyvit
yhi enemmin kansainvilisin kuin kansal-
lisin ehdoin.
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Luonnonmaantiede globaalimuutostutkimuksen

ytimessi

Matemaatikkojen ja fyysikkojen yhteistyé on
kautta tieteen historian ollut niin vikevia,
ettd on usein jopa vaikeata erottaa niiti aloja
toisistaan. Sen sijaan vahvasti matemaatti-
nen nikokulma luonnonmaantieteessa on
edelleenkin jonkinasteinen kummajainen,
ainakin suuren yleison silmissd — osin
my6s vanhempien kollegojen mielissi.
Korkeuskayridké hin laskee vai kivid — vai
kaupunkeja kartoilta? Mikd on matemaat-
tisen nikokulman suhde reaalimaailmaan
ja kenttihavaintoihin? Voidaan my6s kysya
ovatko mallit ja ennusteet tiedettd vai hum-
puukia? Kysymys on perusteltu ja oikeu-
tettu. Pohdin esitelmissini timidn hetken
keskeisid metodologisia ongelmia luonnon-
maantieteellisessd tutkimuksessa, erityisesti
globaalimuutostutkimuksen nakékulmasta.
Lisiksi ruodin luonnonmaantieteen asemaa
ja mahdollisuuksia monitieteisessd tutki-
muskentissi.

Perustavaa laatua oleva selitys sille, miksi
matematiikka ja numeerinen, alueellinen
mallinnus kiinnostavat nykypaivin luon-
nonmaantieteilijoitd, on hyvin samanta-
painen kuin fysiikankin osalta: luonnossa
esiintyvissd prosesseissa on lisnd kirjo
matemaattisia lainalaisuuksia, jotka hou-
kuttelevat etsimdin vastauksia. Toisin kuin
fysikaaliset ilmi6t, maantieteelliset ilmiot
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ovat monimutkaisten elottomien ja elollis-
ten prosessien tuottamia kokonaisuuksia.
Timi mutkistaa tilannetta huomattavasti,
silld erilaisilla satunnaistekijoilld on luon-
nonmaantieteessa aina niin suuri rooli, ettd
matemaattinen malli on parhaimmillaankin
vain karkea likiarvo, heikoimmillaan ajatte-
lun harhainen apuviline.

Toisaalta alueellinen mallinnus tarjoaa
tutkijoille paljon mahdollisuuksia ja usein
suuria ilon hetkia. Esimerkiksi uhanalaisen
pikkuapollo-perhosen toinen, aikaisemmin
tuntematon sisimaapopulaatio Halikossa
16ytyi mallinnuksen avulla yhdistdmalld
satelliitikuva-aineistoja, metopopulaatio-
teoriaan pohjautuvia ymparistomuuttujia
seki yleistettyjd lineaarisia malleja. Samaa
menetelmillistd konseptia hyédyntien
viime kesini 16ydettiin alle kuukaudessa
ldhes 200 uutta neidonkengin — uhanalaisen
kimmekkikasvin — kasvupaikkaa Oulangan
kansallispuiston alueella. Tunnettujen kas-
vupaikkojen méirid lihes kaksinkertaistui
alemmasta. Molemmista lipimurroista ovat
maantieteilijéiden lisdksi my6s ekologit
olleet kovin mielissaan.

Kymmenen vuotta sitten edesmennyt
suomalainen maantieteilijd, professori Leo
Aario pohti alueellisten jérjestelmien tutki-
musta virkaanastujaisesitelmassdan vuonna
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1953 Helsingin yliopistossa seuraavasti:

"Nykyisin tunnustetaan_yksimielisesti, etti
maantieteen_ydin on alunetiede. Pddtebtivina
on alueiden Fuvaaminen, mutta ei mekaanises-
11, aines ainekselta, vaan kaiken aifaa pitden
Silmdlla eri ainesten rigppuvnutta toisistaan,
ottaen hunonrioon muiden alueiden vaikutus
tutkittavaan alneeseen ja pdinvastoin, sekd
selvittien alueella tapabtuvat toiminnat ja
niitd aihenttavat voimat. .. Samalla alneella
esiintyy monenlaisia maantieteellisid aineksia,
toimintoja ja voimia, mutta useimmiten Rui-
tenkin yhdessa, milloin vaiknttaen samaan
sunntaan, milloin kumoten tai munttaen tois-
tensa vaikntusta. Maantieteilijan tebtavind
on lnoda selyyytta tihan kompleksiin.”

Mielestini Leo Aario sivusi esitelmis-
sdan monia keskeisid nykymaantieteen
ongelmakohtia. Pohdinta monimutkaisista
alueellisista jarjestelmistd on edelleen hyvin
ajankohtaista ja avartavaa.

Tieteen tavoite ymmirtid ongelmia nii-
den rakenneosien kautta on johtanut osit-
taiseen umpikujaan alueellisten jirjestelmien
hallitsemisessa ja ennustamisessa. Thmis- ja
luonnonjirjestelmit ovat osoittaneet, ettd
osia voi yhdistelld lukemattomilla tavoilla.
Timin hetken tunnetuista aluejirjestel-
mistd ei varmuudella voi paitelld, mikd on
jarjestelmien luonne tulevaisuudessa. Tama
piirre pakottaa tarkastelemaan kokonai-
suuksia, mika johtaa kompleksisuuteen.
Kompleksisuuteen siséltyy tietoisuus siitd,
ettd kokonaisuus on enemmain kuin vain
osiensa summa, eiki se siten ole mitattavissa
ja selitettavissi pelkistidn sen avulla, ettd
ymmirretidn sen eri osasten ominaisuudet,
tehtévit ja toimintamuodot.

Tdma on tutkimuksellinen haaste myos
luonnonmaantieteessd. Esimerkiksi valu-

ma-alueckokonaisuus on erilainen kuin sen
yksittdiset osaset antaisivat olettaa ja siten
koko valuma-alueen ymmartiminen vaatii
enemmin ymmarrystd kuin pelkdstidn sen
osavaluma-alueiden tuntemus. On my6s
ymmirrettdvi, ettd valuma-alue komp-
leksisena toiminnallisena kokonaisuutena
vaikuttaa niihin osavaluma-alueisiin joista
se itse rakentuu. Tdstd syystd valuma-alue
itse muuttuessaan vaistimatta muuttaa myos
pienid osavaluma-alueitaan. Alueellisesta
mallinnusnikékulmasta timi tekee ilmidi-
den ennustamisen teknisesti hankalaksi ja
darimmadisen riskialttiiksi.

Tieteenfilosofiassa kisitys tieteen luon-
teesta ja sen padmairistd voidaan jdsentdd
monella tavalla. Luonnontieteissi, johon
my0s luonnonmaantieteen lasken - juuri ja
juuri -, tiede tarkoittaa empiiristen ilmiéiden
ja niiden vilisten suhteiden jirjestelmallista
tutkimista sekd tutkimustietojen jdsenty-
nyttd kokonaisuutta. Luonnontiede pyrkii
selvittimiin todellisuuden rakennetta em-
pirian, teoreettisen viitekehyksen ja niisté
kumpuavien menetelmien avulla.

On laajalti hyviksytty ajatus, ettd ainoas-
taan teoriat, jotka on mahdollista osoittaa
vadriksi, voivat olla tieteellisid. Yleisen ki-
sityksen mukaan tiede etence siten, ettd on
teoria, joka tekee ennusteita, joita testataan
kokeellisesti. Kun ennuste ei pidid paik-
kaansa, todetaan etti teoria on védrd, ja se
hylitidn. Ajatus on kaunis, mutta se ei pidé
kiytinnodssa paikkansa. Kirjassaan “Tieteel-
listen vallankumousten rakenne” Thomas S.
Kuhn kiy ldpi useita esimerkkeji ja toteaa,
ettd tieteen historiassa edistysaskeleet eivit
noudata titd kaavaa. Teorloita ei hylitd vain
siksi, ettd ne ovat ristiriidassa havaintojen
kanssa. Niistd luovutaan vasta sitten, kun
tarjolla on jotain parempaa vanhan tilalle.
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On helppo tarkastella aiempia tapahtumia,
kun tietdd aavistuksen verran oikeammat
vastaukset.

Tieteelliseen piéittelyyn liittyvit kysy-
mykset ovat erittdin ajankohtaisia glo-
baalimuutostutkimuksessa. Yksi kaikkein
suurimmista nykytutkimuksen haasteista
on ymmirtid tilld hetkelld kdynnissid oleva
maapallonlaajuinen muutos ja sithen liittyvit
monimutkaiset suhderakenteet. Muutok-
set ilmastossa, maankdytdssi, lajistossa ja
ckosysteemeissd sekd sosio-ckonomisissa
jarjestelmissd uhkaavat erityisesti déri-
alueiden herkkidid ekologista ja sosiaalista
tasapainoa. Kuinka arvioida ajatusraken-
nelmia ilmaston muutoksesta ja maapallon
kehityksestd kun mairdaika umpeutuu
vasta vuonna 2100? Kuinka siis testata
teorioita ilmidistid joita ei ole tapahtunut?
Timi himmentid tiedeyhteiséa. Lisdksi,
jasennettdessd globaaleja ilmi6itd — kuinka
tehda kokeellista, kontrolloitua tutkimusta
koeasetelman ollessa koko maapallo? Jos
tissd koeasetelmassa tyydyttdvasti onnistui-
si, joku skeptinen ilkimys voisi tietysti todeta
ettd missd on kontrolli?

Yksi mahdollisuus on luoda korvaavia
hypoteeseja, tilloin tehdddn otaksuma ettd
korvaava hypoteesi korreloi aidon hypotee-
sin kanssa — ottamatta kantaa korrelaation
tarkkaan luonteeseen. Korvaavia hypotee-
seja el voi testata suoraan koeasetelmien
puitteissa vaan tilastollisella padttelylld jo
olemassa olevista aineistoista. Tdllainen
koeasetelma on todistusvoimaltaan huomat-
tavasti heikompi kuin standardi empiirinen
koe. Ongelmana on erityisesti syy-seuraus
-suhteiden todentaminen, paittely voi
perustua pelkistidn korrelaatiothin ilman
kausaalista pohjaa. Tdmi on ongelma — ei
vain tutkimuksessa vaan tulosten kdytinnon

soveltamisessa — esimerkiksi poliittisessa
péadtoksenteossa.

Useat maailman siteeratuimmista glo-
baalimuutostutkimuksista on rakennettu
juuri edelld kuvatun ajatusrakennelman
varaan. Bsimerkiksi brittiprofessori Chris
Thomas tutkimusryhmineen esitti hyvin-
kin kiistellyssd, mutta ddrimmadisen paljon
julkisuutta saaneessa Nature-tiedelehden
artikkelissaan, ettd ilmastonmuutos ylittdd
todennikdéisesti monien ekosysteemien
sopeutumiskyvyn tilld vuosisadalla. Jos
maapallon keskilimpétila nousee noin 2
astetta, noin neljinnes tihin mennessi tut-
kituista kasvi- ja eldinlajeista tulee aiempaa
uhanalaisemmiksi. Samasta aineistosta on
tehty eri tilastollisilla koeasetelmilla ja logii-
koilla tutkimuksia muissa tutkimusryhmissé
— tulokset ovat olleet monin paikoin tiysin
péinvastaisia ja johtopddtokset ristiriidassa
Thomasin esittimin kanssa. Mitd tima
osoittaa? Ennusteiden epdvarmuus on
suuri. Sitd ettd uudet tutkimuskysymykset
vaativat uusia metodologisia nikékulmia ja
my0s joustavuutta tieteelliseltd ajattelulta
—my6s maantieteeltd — toisaalta uudentyyp-
pistd arviointia — erityisesti metodologista
kriittisyytta.

Globaalimuutos tutkimuksessa, joka
on luonteeltaan alueellista ja ajallista, ko-
konaisuudet koostuvat monista, toisiinsa
vaikuttavista osasista. Ndmi osien vaiku-
tukset ovat vaikeasti selitettdvia erilaisine
ja erisuuntaisine palautekytkentéineen.
Globaalimuutostutkimuksen kontekstissa
palautekytkentd tarkoittaa mekanismia tai
ilmi6td, joka voimistuu tai heikkenee ilmas-
tonmuutoksen seurauksena, ja joka puoles-
taan itse voimistaa tai heikentdi ilmaston-
muutosta. Esimerkiksi limpétilan nousu
voimistaa veden hoyrystymistd. VesihOyry
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on kasvihuonekaasu, jonka miirin lisidn-
tyminen voimistaa ilmaston limpenemisti
eli kyseessi on positiivinen palautekytken-
td. Samalla kuitenkin pilvenmuodostus
lisddntyy, jolloin auringon valoa heijastuu
pilvistd enemmin takaisin avaruuteen — eli
negatiivinen palautekytkentd. Toisaalta li-
sdantyneestd pilvenmuodostuksesta seuraa,
ettd suurempi osa limpdsiteilyd jdd maan
ilmakehdin — positiivinen palautekytkenti.
Palautekytkentdmekanismeja tunnetaan
suuri madrd, mutta osaa niistd on erittdin
vaikea mallintaa, koska ei tiedetd tarpeeksi
siitd, millaisissa olosuhteissa ne kdynnisty-
vit, miten voimakkaita ne voivat olla ja miké
on eri palautemekanismien vuorovaikutus
eli interaktio. Jotkin palautekytkennit saatta-
vat olla pitkddn hyvin marginaalisia, ja vasta
tietyn rajan ylityttyd ne saattavat voimistua
rdjahdysmiisesti. T4dllainen epilineaarinen
kehitys siséltdd yllittdvid tapahtumia, joita ei
voida palauttaa yksinkertaisiin syy—seuraus-
suhteisiin, ja joissa verraten pieni yksittdinen
tapahtuma voi aikaansaada merkittivin
tapahtumaketjun. Epilineaarisuudella
viittaan tapahtumien kulussa ilmeneviin
ennakoimattomaan epijatkuvuuteen. Epa-
lineaarisuudesta johtuen systeemin kehitys
voi sisdltdd yllatyksellisid tapahtumia ja siind
voidaan tunnistaa niin sanottu perhosefekti.
Toisin sanoen systeemin alkutilassa tapah-
tuvat pienetkin muutokset kertaantuvat ja
voivat aikaansaada merkittidvin, hyvin han-
kalasti ennustettavan kehityskulun. T4llaiset
epilineaariset, mahdollisesti kynnysarvon
omaavat ilmi6t ovat suuri haaste globaali-
muutostutkimukselle.
Luonnonmaantieteessi tarkasteltaviin
ilmi6ihin, kuten esimerkiksi globaalimuu-
tokseen, vaikuttaa yleensi suuri joukko eri-

laisia tekij6itd, joiden suorien ja epidsuorien
vuorovaikutusten arvioiminen on vaikeaa.
Yksi mahdollinen lihestymistapa on hyo-
dyntii laskennallisia tictokonesimulaatioita.
Simuloinnissa empiiristen aineistojen ja
matemaattisten algoritmien avulla rakenne-
taan keinotekoinen todellisuus, joka yrittdd
jaljitelld oikeaa todellisuutta niin hyvin kuin
pystyy. Muuttamalla yhtd tai muutamaa
tekijad tillaisessa keinotodellisuudessa
voidaan arvioida ilmididen ja jirjestelmien
muutosherkkyyttd. Tdma voi auttaa jisen-
timain esimerkiksi globaalimuutoksen
uhkia ja nithin sopeutumista seka ihmis- etté
luonnonympiristoissa.

Maantieteelliset mallit ovat aina yksin-
kertaistuksia todellisuudesta. Ne lejjuvatkin
jossain kaoottisten jrjestelmien ja naiivin
yksinkertaistuksen vilitilassa — pahimmil-
laan minimalismin verhoamassa harhaisessa
usvassa. Voidaankin sanoa etta mallien
kautta tutkija yrittdd luoda jirjestystd kaa-
oksen partaalla — tasapainoillen kompleksi-
suuden ja yksinkertaisuuden keinulaudalla.
Yhteni keskeisend piirteend ovat my6s eri
jarjestelmén osasten erilaiset mittakaavat
— seki alueellisesti ettd ajallisesti tarkastel-
tuna. Tulosten mittakaavasidonnaisuus on
maantieteellisen tutkimuksen keskeinen
ominaisuus. Vastaavasti johtopiddtékset
ovat aina oman mittakaavansa vankeja ja
niitd ei vol suoraviivaisesti yleistdd eri alu-
eellisille tarkastelutasoille. Tdman johdosta
malleihin ja simulaatioihin on rakennettava
erilaisia alueellisia hierarkioita, mikd voi
pahimmassa tapauksessa himirtdd itse
tutkimusprosessia. Esimerkiksi arvioitaessa
ilmastonmuutoksen vaikutuksia ikiroutaisiin
palsasoihin yksittéisilld suoalueilla ei riitd
ettd tarkastellaan vain globaaleja limpdotila-

134



Notdia Tiedonantoja 1/2009

Miska Luoto

ja sademdidridennusteita vaan on otettava
huomioon my6s paikalliset tekijit, kuten
lumen kinostuminen ja turpeen paksuus.

Luonnonmaantieteen viimeiset kaksi
vuosisataa ovat laajentaneet ymmarrystéd
alueellisten jirjestelmien rakenteesta ja toi-
minnasta — tima on toteutettu perinteisesti
erilaisten karttaesitysten avulla. Kartta on
klassinen maantieteellisen tiedon esitystapa,
missd pisteitd, viivoja ja alueita esitetdin
sjjaintitietona. Kartan ongelma on se, etti
se on yhti aikaa sekd tiedon tallennus- ettd
esitystapa. Niin ollen esitettivii tietoa on
rajallinen méiri ja on tehtdvd kompromis-
seja mittakaavan ja esitettdvin aineiston
suhteen. Nykyaikaisissa digitaalisissa paik-
katietojirjestelmissi tiedon varastointi ja
esittiminen ovat toteutettavissa erikseen.
Tilloin tieto voi olla hyvinkin tarkkaa, ja tie-
don esittimisen mittakaava tai tarkkuustaso
voidaan valita tapauskohtaisesti.

Globaalimuutostutkimus haastaa seki
perinteisen kartan ettd digitaalisen paik-
katiedon. Ne ovat molemmat monessa
suhteessa kompel6iti todellisuuden jisen-
tdjid. Reaalimaailmassa kaikilla kohteilla ei
ole yksiselitteistd médritelmad. Esimerkiksi
digitaalisessa maaperikartassa yksi pikseli
eli kuvan pienin osanen voi esittdd vain yhti
maalajia kerrallaan. Tdma ei ole kiytinndssa
aina totta — yhden pikselin alalla saattaa
olla useita eri maalajeja. Monimutkaisissa
numeerisissa malleissa tima alueellisen
informaation harhainen piirre on otettava
huomioon, silld kartan tarkkuudesta ja kart-
taan liittyvistd epadvarmuudesta kumpuavat
virhetekijit voivat kertaantua simulaatioissa
hyvinkin nopeasti ja ennalta arvaamatto-
malla tavalla.

Edellisen johdosta sumeiden systeemien
teoriasta ja sithen liittyvistd keskustelusta

on kummunnut luonnonmaantieteeseen
uusi tutkimusnakékulma, jossa tarkastellaan
epatismillisyyttd ja epdvarmuutta tihin
tarkoitukseen erityisesti formuloidun logii-
kan avulla. Sumea logiikka on matemaat-
tisen logiikan laajennus, jossa viitteelld on
diskreetin totuusarvon — tosi tal epitosi
— sijasta reaalinen totuusarvo suljetulla vilil-
14 nollasta yhteen. Ennen sumean péittelyn
lipimurtoa epitismilliset ilmaisut taval-
lisesti yksinkertaistettiin, jolloin varsinkin
tietokoneympiristossa saatiin helposti liian
pelkistettyjd teorioita ja malleja: ilmi6 joko
on jollakin alueella ldsni tai se puuttuu.
Sumeiden systeemien hyédyntdminen on la-
hentinyt niin luonnontieteiti ja thmistieteité
kuin mairallisid ja laadullisia menetelmia,
esimerkiksi alueellisessa riskiarvioinnissa ja
kaukokartoituksessa.

Kaukokartoitus- ja paikkatietotutkimus
ovat eraitd keskeisid menetelmallisia vah-
vuuksia luonnonmaantieteellisessa tutki-
muksessa. Niissd keskitytddn ympiriston
tilaa ja muutosta koskevan tiedon tuottami-
seen, tiedonhallintaan, tietojen analysointiin
ja esittimiseen. Kaikkein keskeisimpéna:
modernit alueelliset menetelmit ja laa-
jat aineistot auttavat ymmartimain yha
seikkaperdisemmin laajojen alueellisten
ilmiéiden luonnetta ja piirteitd ja niithin
vaikuttavia monimutkaisia suhderakenteita.
Kaukokartoitus- ja paikkatietomenetelmit
tarjoavat myOs oivan tavan integroida tut-
kijoita saman tutkimusongelman ympirille
eri tieteenaloilta.

Globaalit alueelliset jarjestelmit saattavat
sisdltdd satoja tal tuhansia potentiaalisia
muuttujia ja ilman tietokoneohjelmia ja
niiden tuottamia yksinkertaistuksia ne
ovat ihmisen kisityskyvyn ulkopuolella.
Tietotekniikan nopean kehityksen my6td
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useimpien perinteisten tieteenalojen rinnalle
on kehittynyt hyvin tehokkaita laskennallisia
menetelmid ja tietojenkisittelytekniikoita
hy6édyntiva lihestymistapa, joka perustuu
monimutkaisten ilmididen tutkimukseen
scki laajojen tietoaineistojen analyysiin
erilaisten numeeristen ja laskennallisten
mallien avulla.

Tehokas laskentaymparisté mahdollistaa
my6s uudenlaiset kokeet, tiectokonemallin-
nukset, jotka mahdollistavat alueellisten
ilmiéiden havainnoinnin tdysin uudella
tavalla. Johtuen koneiden kyvysti kisitelld
valtavia midrid informaatiota, mallinnustut-
kimus tieteellisend tutkimusvilineend on jo
paljastanut uuden ulottuvuuden maantie-
teellisistd jarjestelmistd. TAma ulottuvuus oli
alemmin saavuttamaton, ei sen takia etta se
oli litan pieni tai lilan kaukana, vaan koska
se oli monimutkaisuudessaan niin vaikeasti
tunnistettava, ettd pelkkd ihmismieli ei pys-
tynyt sitd jasentimaan.

Keskeinen piirre tieteen kehityksessi
on ollut tieteenalojen erikoistuminen ja
tutkimustiedon sirpaloituminen yhd ka-
peammille osa-alueille. Tiedon miirin
kasvaessa tutkijat eivit pysty seuraamaan
kaikkia oman alansa tuloksia. Erikoistumi-
nen on vilttimitonti tieteen edistykselle,
mutta tieteidenvilinen toiminta voi jadda
erikoistumisen my6ti pinnalliseksi. Sisil-
161lisesti samanlaisia ongelmia tai ratkaisuja
saatetaan kasitelld eri aloilla tdysin toisistaan
poikkeavilla termeilld ja kisitteilld, jolloin
keskustelu tieteiden vililld vaikeutuu. Tut-
kijat pohtivat samoja kysymyksid viereisilld
laitoksilla toisistaan tietimatta tai valittaimat-
td. Onko tdmi strategia tieteen kehityksen
kannalta kaikkein hedelmallisin vaihtochto?
Lopullisena uhkana on, ettd aidosti uusia
ideoita ja teorioita ei synny, vaan joku on

luonut sen jo aiemmin toisessa asiayhtey-
dessid. Tamad on monelle tutkijalle arkipéivaa
referee-palautteen muodossa.

Tieteellisessd keskustelussa kisitteet
monitieteisyys, poikkitieteisyys ja tietei-
denvilisyys ovat yleistyneet viimeisen 10
vuoden aikana. Edelliset kisitteet voidaan
ymmirtid monin tavoin; hieman kirjis-
tden voidaan sanoa ettd monitieteisessa
tutkimuksessa tutkijat tarkastelevat samaa
aihetta omilla menetelmillddn. Yhteistyon
tuloksena syntyy kokoava ja moniulot-
teinen kisitys tutkimuksen kohteesta.
Tieteidenvilisyys menee monitieteisyytta
pitemmille: siind tutkijoiden tyon tuloksena
syntyy tieteen rajat ylittdvdd ja hdmirtivdd
yhteistyotd. Poikkitieteisyydessd menniin
vield pidemmiille. Siind yhteisty6 tuottaa
uusia teorioita, menetelmié ja nakékulmia.
Parhaimmillaan yhteisty6ssd on kyse usean
perinteisen tieteenalan risteymastd ja siitd,
ettd juuri tihdn rajapintaan — parhaassa ta-
pauksessa risteykseen — syntyy uusia tapoja
ymmirtii ja jasentdd tieteellistd maailman-
kuvaa. Mahdollisesti voi syntyd jopa uusi
uskomusjirjestelmid — paradigma, joka ohjaa
ajatteluamme ja toimintaamme.

Globaalimuutostutkimuksessa ei riitd
yhden laitoksen voimavarat tai perinteiset
akateemiset toimintamallit — tarvitaan
tutkimusta, opetusta ja tieteellisid ratkai-
sumalleja ennennikemittomin laajalti ja
avarakatseisesti. Globaalimuutostutkimus
ylittdd perinteiset tieteenalojen viliset rajat.
On keskeistd hyédyntdid vahvasti poikkitie-
teellistd osaamista ja edistdd ja hyodyntda
siten verkostoitumista ja yhteistyota.

Miti timd tarkoittaa luonnonmaantie-
teessdr Erityisen tirkedksi tulee eri tieteen
alojen vilinen yhteistoiminta tieteellisessi
tutkimuksessa, tutkimuskysymysten for-
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Miska Luoto

muloinnissa ja menetelmikehityksessa.
Maantieteilijéiden tulee tehdi tiivistd yh-
teistybtd myos muiden alojen tutkijoiden
kanssa saadakseen tarvittavaa teoreettista
nikemysti ja menetelmillistd osaamista
turvaamaan globaalimuutostutkimuksen
kehitysti. Lisaksi, globaalimuutostutkimuk-
sessa korostuvat kansainvilinen yhteistyo ja
tutkimuksen verkostoituminen. Toisaalta se
vaatii tutkijoilta, laitoksilta ja koko tiedeyh-
teisoltd paljon. Keinotekoiset laitosrajat,
koulukuntaerot, kapea-alainen omaan alaan-

sa tuijottaminen tai oman tutkimusalansa
suojaaminen on viistimattd tutkimusta
vahingoittava strategia.

Nien ja hartaasti uskon ettd timid on
luonnonmaantieteen suuri mahdollisuus
ja keskeinen kehitysalue tdssd hetkessi ja
tissd tutkimusympiristéssd — mahdolli-
suus rakentaa, liimata, kitata ja saumata
yhteisty6td eri tutkimusalojen, traditioiden
ja ndkokulmien vilille alueellisten ilmididen
tarkastelun, jisentdmisen ja mallintamisen
pohjalta.
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Maantieteen laitoksella vuosina 1964-2008 valmistuneet

vaitoskirjat

1964
Helle Reijo

1966
Hult Juhani

1969

Naukkarinen Arvo

1970
Hakala Juhani

1971
Alestalo Jouko

1976

Siuruainen Eino

1977
Hikkild Matti

Retailing in rural Northern Finland: particularly by mobile
shops. Fennia 91: 3. Oulun yligpiston maantieteen laitoksen
Julkaisuja n:o 5.

The areal differentation of farming in the Oulu district,
Finland. Fennia 94: 2. Oulun yliopiston maantieteen laitoksen
Julkatsuja n:o 12.

Population development in Northern Finland 1950-1965:
with particular reference to regional age and sex composition
features as explaining migration and natural population chang-
es and as providing a basis for classification by demographic
development. Nordia 1969, 8. Oulun yliopiston maantieteen
laitoksen julkaisuja n:o 20.

Migration as a geographical indicator of social change in Eteld-
Pohjanmaa, Finland. Fennia 100: 1. Oulun yliopiston maantieteen
laitoksen julkaisuja n:o 27.

Dendrochronological interpretation of geomorphic
processes. Fennia 105. Oulun yliopiston maantieteen laitoksen
Julkaisuja n:o 34.

The population of Sami area of Finnish Lapland: a regional
study with special emphasis on rates and sources of income.
Acta Universitatis Oulnensis. Series A. Scientiae rerum naturalium
n:o 40. Geographica: 2. Oulun yliopiston maantieteen laitoksen
Julkatsuja n:o 55.

Geographical aspects of forest returns on Finnish farms.
Fennia 152. Oulun yliopiston maantieteen laitoksen julkaisuja n:0 59.
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1978

Talman Paavo

1979

Koutaniemi Leo

1982

Keskitalo Jorma

Luoma-aho Seppo

Luostarinen Matti

1984

Tuomi Ossi

1985

Kerinen Reijo

1987
Jussila Heikki

Dairy farming in Finland: geographical aspects of the
development, typology and economics of Finnish dairy
tarming. Acta Universitatis Oulnensis. Series A. Scientiae rerum
naturalinm n:o 62. Geographica: 5. Qulun yliopiston maantieteen
laitoksen julkaisuja n:o 62.

Late-glacial and post-glacial development of the valleys of
the Oulanka river basin, north-eastern Finland. Fennia 157, s.
13-73. Oulun yliopiston maantieteen laitoksen julkaisuja n:o 64.

Reserves of peat and ligneous material in the mires of the
Siikajoki valley and Oulujérvi area. Nordia 16: 1. Oulun
Yliopiston maantieteen laitoksen julkaisuja n:o 75.

Landforms and morphostructure in Koillismaa, Finland.
Fennia 160: 1. Oulun yligpiston maantieteen laitoksen
Julkaisuja n:o 706.

A social geography of hydro-electric power projects in
northern Finland: personal spatial identity in the face of
environmental changes. Acta Universitatis Onlnensis. Series A.
Scientiae rerum naturalinm n:o 130. Geographica: 7. Oulun
yliopiston maantieteen laitoksen julkaisuja n:o 79.

The socio-spatial integration of the rural population in
Northern Finland. Nordia 18: 1. Oulun yliopiston maantieteen
laitoksen _julkaisnja n:o 88.

Wawe-induced sandy shore formations and processes on
Lake Oulwjdrvi, Finland. Nordia 19:1. Oulun yliopiston
maantieteen laitoksen julfkaisuja n:o 93.

Spatial diffusion of modernization: a study of farm
mechanization in Finland at regional and local levels. Owu/un
yliopisto, Pobjois-Snomen tutkimusiaitos A 4. Oulun yliopiston
maantieteen laitoksen julkaisuja n:o 101,
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1989
Karjalainen Elli

1990

Rusanen Jarmo

1993

Muilu Toivo

1994

Karvonen Marjatta

1996

Raivo Petri

1998
Colpaert Alfred

Pellikka Petri

Vaattovaara Mari

1999

Halme Timo

Migration and regional development in the rural communes
of Kainuu, Finland in 1980-85. Nordia 23: 1. Oulun yliopiston
maantieteen laitoksen julkaisuja n:o 111,

Role of the local people in the utilization of water resources,
a case study of the river lijoki in Northern Finland. Nordia
23: 3, Oulun yliopiston maantieteen laitoksen julkaisuja n:o 113,

s. 119-208.

Regional variations in working hours and work orientation in
Finland. Fennia 170:2, s. 95-203.

Regional differences in the IgC antibody prevalence and the
association of C. pneumoniae seropositivity with the
mortality from coronary heart disease (CHD). Publication of
the National Public Health Institute A: 8.

Maiseman kulttuurinen transformaatio. Ortodoksinen kirkko
suomalaisessa kulttuurimaisemassa. Nordia Geographical
Publications vol 25: 1.

Satellite data and environmental GIS, from remotely sensed
data to geographical information. Acta Universitatis
Ouluensis, A 307.

Development of correlation chain for multispectral airborne
video camera data for natural resource assessment.

Fennia 176: 1, 1-110.

Pidkaupunkiseudun sosiaalinen erilaistuminen.

Helsingin kanpungin tietokesknksen tutkinmuksia 1998: 7.

Muuttuva alue- ja yhteiskuntarakenne, Paikkatietoon
perustuva tulkinta. Nordia Geographical Publications vol 28: 1.
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2000
Kauppinen Jarkko Muuttolitke Suomessa vuosina 1989-1994 koordinaattipoh-

Aman Pentti

2001

Kinnunen Ismo

Saarinen Jarkko

Vuolteenaho Jani

Aikis Topi Antti

2003

Tervo Mervi

2004
Kauppila Pekka

Rytkoénen Mika

jaisten paikkatietojen perusteella. Szrtolaisuusinstituntin
tutkimnksia A 22.

Oulyjirven hydrogeografiset piirteet ja alueellinen veden laatu.
Nordia Geographical Publications vol 29:1.

Ympiristén suunnittelu - ongelmallinen kokonaisuus : arvio
kuntien ympiriston suunnittelun tilasta ja kehityksesta. Acta
Universitatis Ouluensis, Scientiae Rerum Naturalium, A 368.

Transformation of a tourist destination. Theoty and case
studies on the production of local geographies in tourism in
Finnish Lapland. Nordia Geographical Publications vol 30:1.

Ty6n lopun kaupunki. Arjen maantiede, ty6ttémyys ja
kulttuurinen muutos. Nordia Geographical Publications vol 30: 3.

Imagosta maisemaan. Esimerkkeind Turun ja Oulun
kaupunki-imagojen rakentaminen. Nordia Geographical
Publications vol 30: 2.

Geographies in the making: Reflections on sports, the media,
and national identify in Finland. Nordia Geographical
Publications vol 32: 1.

Matkailukeskuksen kehitysprosessi ja rooli aluekehityksessi
paikallistasolla: esimerkkeind Levi, Ruka, Saariselkd ja Yllds
Nordia Geographical Publications vol 33: 1.

Geographical study on childhood type 1 diabetes mellitus

(T1DM) in Finland. Acta Universitatis Oulnensis Scientiae
Rerum Naturalinm, A 410.
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2005

Kymialiinen Piivi

Ridanpid Juha

Valta-Hulkkonen Kirsi

2006
Autio Jyrki

Risinen Satu

2007

Ala-Rami Katariina

Tivari Pekka

Partanen Sari

Geographies in Writing, Re-imagining Place.
Nordia Geographical Publications vol 34: 3.

Kuvitteellinen pohjoinen. Maantiede, kirjallisuus ja
postkoloniaalinen kritiikki. Nordia Geographical
Publications vol 34: 2.

Remote sensing as a tool in aquatic macrophyte mapping;
Nordia Geographical Publications vol 34: 1.

Environmental factors controlling the position of the actual
timberline and treeline on the fells of Finnish Lapland. Atz
Universitatis Oulnensis, Scientiae Rerum Naturalinm, A 452.

Palynological tools for quantitative reconstructions of human
impact on vegetation in Fennoscandian boreal forests.
Nordia Geographical Publications vol 35: 1.

Networking, communication and proximity in high-
technology enterprise collaboration: Case of Northern
Finland. Nordia Geographical Publications vol 36: 2.

Geopolitical argumentation - Intelligence perceptions in a
spatio-temporal context in Russia in 1991-2006.
Nordia Geggraphical Publications vol 36: 3.

Recent spatiotemporal changes and main determinants of

aquatic macrophyte vegetation in large lakes in Finland.
Acta Universitatis Oulnensis, Scientiae Rerum Naturalinm, A 495.
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2008
Luoto Ilkka Paikan tekstit ja niiden henki. Johdatus geosemiotiikkaan
— matkakertomus paikan kulttuuriseen ytimeen.
Nordia Geographical Publications vol 37: 2.
Pikner Tarmo Evolving cross-border urban networks: case studies in Baltic

Prokkola Eeva-Kaisa

Remahl Tea

Riipinen Mari

Sea area. Nordia Geographical Publications vol 37: 4 .

Making borders, removing barriers: Cross- border
cooperation, regionalization and identity at Finnish-Swedish
border. Nordia Geographical Publications vol 37: 3.

Aluepolitiikan yhteiskunnalliset merkitykset ja muutos:
hyvinvointivaltiosta kilpailuvaltioon.
Nordia Geographical Publications vol 37: 5.

Sosiaalisen padoman skaalaus. Paikallisia ja ylipaikallisia

nikokulmia maankayttéon Nellimissé, Inarissa.
Nordia Geographical Publications vol 37: 1.
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Maantieteen laitoksella vuonna 2008 valmistuneet
Pro gradu -tutkielmat

Aikio Eeva-Maarit

Alaperi Elina

Anttila Eeva-Leena

Hakala Marika

Haurinen Taija

Hurme Ari

Hyviri Riina

Hitild Johanna

Tkonen Paavo
Jérveld Maija

Klemetti Hanna

Klemettild Teijo

Kotavaara Ossi

Nikokulmia asumiseen Oulun Meri-Toppilassa

Perimeren jddpeitteen viimeaikainen kehitys ilmastonmuutok-
sen indikaattorina

Yli-Kitkan Kesilahden rehevoitymiskehityksen paleolim-
nologinen rekonstruointi piilevdanalyysin avulla

Alueelliset kuolleisuuserot Suomessa vuosina 1978-95
Uhanalaisten eldinten kauppa osana luonnonvaraisten lajien
kauppaa. Kansainvilinen ja Euroopan Unionin kauppa seki
kaupansiitely

Pakolaisena Suomessa. Tutkimus Pohjois-Suomessa asuvien
pakolaisten etnisestd identiteetistd ja sithen vaikuttavista

tekijoistd

Kuhmon metsien dynamiikkaa — dendroekologinen
metsdpalohistorian tutkimus

Maiseman muuttuminen Limingan lakeuden valtakunnallisesti
arvokkaalla maisema-alueella

Ilmastonmuutos lukiomaantieteen oppikirjoissa 1954-2005
Pedon paikka. Suden ja thmisen suhde susikeskustelussa

Maantiedon tehtivipohjan suunnittelu ja arviointi kestivin
kehityksen opetuspeliin

Kansainvilinen kaivostoiminta paikallistasolla. Esimerkkini
Ranua

GIS approaches for studying the relationship between the

development of spatial structure and railway infrastructure in
Finland
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Krannila Virpi

Kujala Maarika

Kumpula Janna

Lampinen Pirre

Lankila Tiina

Manninen Saara

Maikeld Hanna-Kaisa

Miidttd Heidi

Nevala Marika

Niskala Maaria

Nousiainen Tapani

Nyyssonen Raimo

Palovuori Laura

Erikoissairaanhoidon alueellinen jirjestiminen Pohjois-
Norjassa

Suomu matkakohteeksi? Suomun matkailukeskuksen vetovoi-
matekijit ja matkailijatyypit

Yritystapahtuma litketoimintasuhteiden ponnahduslautana.
Yrityssenssit vuosina 2006-2008 Pohjois-Suomessa

Mokki Kuusamossa. Vapaa-ajanasuntojen rakentaminen
vuosina 1986-2006 sekid omistajien kotipaikkojen alueellinen
jakautuminen

Thmisen vaikutus kasvillisuuteen Kuusamon Yli-Kitkan Kesi-
lahdella siitep6lytutkimuksen valossa

Elinympiristéjen ennallistava mallintaminen ja maisemara-
kenneanalyysit: tutkimus Pohjois-Pohjanmaalla sijaitsevien

harjujensuojeluohjelman harjujen biologisista arvoista

Yli-Savon seudullisen paikkatietoportaalin kehittimisen
edellytykset

Rukan ja Levin matkailukeskusten vaikutus ldhialueen
vesistoihin

Virpiniemen matkailun ja virkistyskdytén motiivit sekd alueen
kehittiminen

Alkuperiiskansojen representaatiot matkailussa. Himbat
matkailun kuvissa

Pohjantien rakentumisprosessi ja eri linjausvaihtoehdoista
kiyty keskustelu vuosina 1958-2003

Luonnollisten tekijéiden ja thmisen vaikutus Hailuodon
rantamuotoihin ja metsittymiseen

Vieston ja tydvoiman kehityksen tulevaisuuden nikymit
Pietarsaaren seudulla
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Patala Mervi

Rannanpii Heidi

Rytkénen Anne-Mari

Saastamoinen Hanna

Saine Elina

Sakko Teija

Salo Marja

Sarkkinen Niina

Susi Riikka

Tuokila Mirka

Vaaramaa Merja

Varanka Sanna

Virkkunen Sanna

Eteld-Pohjanmaan elokuvissa: Alueellisen identiteetin ja eteld-
pohjalaisuuden representaatiot maakuntaa kuvaavissa eloku-
vissa

Merenkurkun saatiston Sommardn linnakealueen virkistys-
kiytto: kdvijoiden motiivit ja luonnon vetovoimaisuus

Niin metsi vastaa... Vuorovaikutteisen suunnittelun haasteet
ja mahdollisuudet metsitalouden vesiensuojelussa

Oulun alueen limpo- ja sadantaolot 1954-2007

Oulun matkakeskuksen asemakaavamuutos. Tapaustutkimus
vallan ja osallisuuden nikékulmasta

Ilmastonmuutoksen vaikutukset lumisuuteen Koillismaalla ja
Ita-Lapissa

Suomalaisten vapaa-ajanmatkailun luonnonvarojen kulutus

Happamat sulfaattimaat ja niiden merkitys soiden uusio-
kaytolle Siitkajoen valuma-alueella

Ristijarven Seniorpolis. Ristijirvelld syntyneiden suurten
ikdluokkien halukkuus paluumuuttoon ja senioristrategian
vaikutus muuttohalukkuuteen

Cycle, behaviour and importance of nitrogen in aguatic
environment of the Bothnian Bay nearby the discharging
points of Outokumpu Tornio works and Kemi mine
Uhanalaiset putkilokasvit Oulangan kansallispuiston kanta-
osassa — niiden levinneisyyteen ja runsauteen vaikuttavat
tekijit

Ympiristotekijéiden vaikutus vedenlaatuun Suomessa

Tuomen (Prunus padus L.) ja haavan (Populus tremula L.)
fenologia Suomessa 1997-2006
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Virkkunen Veikko Ympiristotekijéiden merkitys retkeilyreittien kulumisproses-
sissa Sy6tteen matkailualueella

Visakova Riikka Metsin merkitykset. Metsin kiyton ja suojelun konfliktit
— esimerkkind Kuusamon yhteismetsikiista

Vihikangas Kirsi Kaivostoiminnan suhde Kittildn matkailu- ja kuntaimagoon
Vire Heli Helsingin seudun yhteistyo
Ammili Anne Tulvariskit Lapuan taajaman tulva-alueella
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Tunnelmakuvia vuosien varrelta

Virkistdytymispdiva ennen...

Laitoksen vaki hiihtoretkella Rokualla kevattalvella 1982.

... ja nyt.

e

Meripelastusta harjoittelemassa Varjakassa kesakuussa 2007 (kuva: Harri Antikainen).
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Pikkujoulut ennen...

Tiernapojat 1980-luvulla.

... ja nyt.

“Joulupuu on rakennettu”. Pikkujouluissa vuonna 2008 (kuva: Tanja Léytynoja).
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